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Pour la préparation du Collogue de Louvain-la-Neuve, le Groupe de liaison
pour |'action culturelle scientifique a bénéficié de 1'aide des organismes
suivants :

- Bureau national d'information scientifique et technique (BNIST),

~ Délégation générale & la recherche scientifigue et technique (DGRST),

- Ministére des Affaires Etrangéres ;

Le Centre Galilée & bénéficié de |'aide du

- Ministére de la Cultu-e fFrangaise,

- Secteur socio-culturel de ['Université de Louvain.



presentation

Qu'entendre par “action culturelle scientifique" ? Les trois termes de
cette expression se télescopent bizarrement, lestés chacun d'un halo de signifieca-

tiens passablement contradictoires
- Action : qul done agit 7 par quels moyens ? dans quels buts 7 pour
gquelles consiéquences ? "Action" s'oppose-t—il & réflexion ou & passi-
vigé ?

groupe social, broderie de 1'esprit, instrument de sélection, expres-—

sion des savoirs, des ohsessions, des conflits d'une société& 7

. .. -k « s . '
-~ Culture : manic innocente, ou témoin d'une civilisation, arme d'un

- Science enfin : puissance redoutable, discours objectif, demination du
réel, contemplation rationmnelle, instrument d'un pouvoir - du pouvoir,
victeire sur 1'ignorance et 1'obscurantisme, lumiére de 1'humanité,
nouvel humanisme, nouvelle oppression 7

Action culturelle scientifique : 1'expression, donc, est floue. La réa-
1ité qu'elle désigne 1l'est moins : activité 3 l'intention d'un public, bordée d'un
cdté par la vulgarisation scientifique, de l'autre par l'action militante. Son im-
portance croissante témoigne de la profonde trace du fait scilentifique dans notre
socidétdé. Bien entendu, le nuage de connotations &talé ci-dessus s'y projette plus
ou moins, et engendre la diversité des manifestations. On peut, par exemple, les
classer selon leur objet, leurs acteurs ou leur mode de fonctionnement. On peut
considérer leur suivi ou la profondeur de leur impact, leurs motivations ou leur
insertion institutionnelle. Ces analyses sont & faire, selon des grilles & définir.

Les rtextes que nous présentons sont destinés 3 alimenter le travall d'un
colleoque sur l'Action Culturelle Scientifique. Ils émanent d'acteurs de ces mani-
festationsg., ou transcrivent quelques moments de celles—eci, Ils n'obé&issent & aucun
modéle concerté, ne proposent pas une grille unique de lecture. Ils essaient de
montrer un certain état des choses en Belgique et en France, en 1977,

Michel Crozon



LEVENEMENT SCIENTIFIQUE

Créée & Grenoble en janvier 1975, 1'Association pour un Centre Culturel Scientifique
(ACCS) entend préfigurer, par ses actions d'animation, ce que serait un centre culturel
scientifique. Issue des animations scientifiques de la Maison de la Culture, I'ACCS s'est
fixée pourbut de favoriser et d'alimenter la réflexion sur la place des sciences et des tech-
niques dans notre société, Ses actions d'animation soni orientées autour de quelques grands -
thémes fixés par le bureau de 1'Association, thémes qui dirigent toute 1'activité de I'ACCS
pendant un laps de temps assez long (une ou plusieurs années).

Cette concention de I'animation permet un travail en profondeur qui, par des formes
diverses et des actions variées centrées sur un méme théme, atteint des publics trés dif-
férents. Mais 1'actualité ne se trouve que rarement en coincidence avec les actions a long
terme, C'est pourquoi nous avons inauguré en juin 1976

"L'EVENEMENT SCIENTIFIQUE™"

11 s'agit d'une réunion publique et réguliére (mensuelle), au cours de laquelle est pré-
senté et discuté un sujet suggéré par 'actualité,

D'abord, les asgpects scientifiques et/ou techniques de ce sujet sont présentés par quel-
qu'un qui les connait bien, =~ 7 77

Puis, -et ce second point est aussi important que le premier- les conséquences éco-
nomiques, sociales et politiques de cet événement sont esquissées et discutées, Car, plus
que d'exposés magistraux, ces réunions sont faites de discussions et débats auxquels le pu-
blic participe largement,

Dernier "principe directeur" de cette gérie : pas de vedette nationale, mais des tech-
niciens et scientifiques locaux ou régionaux,

Les débats ont lieu dans une salle de 200 places environ, louée chaque fois par 1'ACCS,
et qui se situe au Centre Ville {Maison du Tourisme).

Ils sont annoncés par deg articles parus dans la presse locale, des annonces i 1a radio
(régionale) et des affiches distribuées en ville. L'entrée de la salle est gratuite,

LES THEMES ABORDES, LES INTERVENANTS ET LE PUBLIC

Juin ; "La Montre & quartz : merveille scientifique, catastrophe économique"

Intervenants : un spécialiste des microprocesseurs, un informaticien, un économiste,
Dans le public (peu nombreux), beaucoup d'horlogers grenoblois,

Aprés la présentation de ce qu'est une montre 4 quartz et de son fonctionnement, 1'é-
conomiste a tracé les perspectives de ce marché, et les répercussions possibles sur 1'in-

dustrie horlogére classique.
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Beaucoup de questions des horlogers pour cerner un peu mieux ce que représentajent
pour eux ces nouvelles montres (cofts trés bas, pas de réparation, objets de grande con-
sommation...)

Qctobre : "Et si la terre tremblait & Grenoble ?*

Intervenants : un géologue, un géophysicien (sismologue), un responsable de la sécu~
rité du CEA et un responsable technique régional d"EDF.

Apreés les introductions explicatives sur ce gu'est un tremblement de terre et comment
on le détecte, les questions du tr&s nombreux public ont porté sur : la prévision, l'influence
d'un tremblement de terre (possible 4 Grenoble) sur les constructions (tofamment les tours),
les centrales nucléaires (CENG, Bugey, Malville) et les barrages (nombreux sur la haute

vallée de 1'Isére).

Débat passionné et passionnant,

Novembre-Décembre : ""Faut-il craindre la rage ?"

Intervenants : un professeur de 1'Ecole Nationale Vétérinaire de Lyon, un chercheur
de l'Institut Pasteur, le Directeur des Services vétérinaires de 1'Isére, le Président de la
Fédération départementale des chasseurs.

Un nublic nombreux (170 personnes), beaucoup de ""protectenrs de la nature", quelques
agriculteurs.,

Les quatre intervenants ont présenté : 1'invasion de la rage vulpine, sa contamination,
le vacein, les diverses mesures de protection et de prévision possibles, 1'influence sur la
faune.

Beaucoup d'interventions pour remettre en cause la politique anti-rabbique actuellement
préconisée par le gouvernement (élimination du renard), et pour proposer d'autres remédes.
La aussi, le débat fut trés intéressant et parfois houleux!

Janvier : "Le chfmage : un choix ? une nécegsité ?

Intervenants : un économiste de 1'Institut de Recherches Economiques et de Planifica-
tion (Université), un économiste du Comité d'expansion économique de 1'Isére,

Dans la salle, des syndicalistes et des patrons, mais anssi des marginaux et des
chémeurs, enfre aufres.

Un débat souvent animé ou les aspects économiques du probléme ont été étudiés et
discutés, C'atait notre premiére tentative d'aborder les problémes &économiques et sociaux
et ceux-ci ont été au coeur des préoccupations alors qu'on aurait pu sg'attendre & un débat
plus politique. Mais au total, peu de monde (50 & 60 personnes}), ce qui est décevant en
fonetion du théme retenu,

Prochains thémes prévus : La grippe,
La représentation de la science i la télévigion,

André MARTIN



La montre a quartz
va-t-elle sonner le glas
de lindustrie horlogéere ?

Alois quen 1975, sur 210 mil-
lions de montres tabriquées de
par ie monde. la montre a
Juartz n'occupail quun pour
cent rie ce maiché (2,5 milions)
on eslime gu'en 1980-1985 elle
portera ce pourcentage a 20 se
jsituant a 70-B0 miltions pour
une produciion totale de
300 millions.

‘Mais une montre a quartz. c'est
surtout la techmque de l'indus-
trie électronique fet des compo-
sants electroniquas) mise au
service du comptage du temps,
sait par affichage anategique,
soil par affichage numérique &
I'aide de cristaux liguides. Or.
quand on mesure I'élan de jeu-
nesse de la technique électroni-
que (voir par exemple fes résul-
tals obtenus pour jes calculatri-
ces) on esi a méme de
v'interroger sur la chute des
coiils de production de cotie
ingusine d'autant que le tacleur
de productiwon de masse jouera
rians e méme sens

Cest a de pareiles interroga-

--ficns que se-sont-livres techno-

logues et economistes qui réah-
saient hier la « premigre » de
I"Association r centre
cumure smenuhque qrenoblo:s
NS revenons a lavenr de la
montre & quartz et de son im-
pact de venle. En 1974 elle
&tait vendue 2u prix moyen de
2,500 francs En 1975 ce der-
nier étail abaissé a 500 francs
Il sera vraisemblablement? de
200 francs en 1985,

tMais que restera-t-il de lUindus-
trie horlogére traditonnelie? La
maontre & quartz déja appartient
au monde des composanis elec-
troniques. Ce demier risque de
sorner le glas de son concur-
rent lout au moins dans le mar-
ché de masse. A moins gu'en
1985, e fin des fins pour le
snobisme d'alors demeure la
montre & balancier. Il est sou-
vent de [‘averir pour les styles
v retro ».

H. B

]
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DEBAT...

DEBAT ..

INFPORMATION~LEBAT sur "LA MONIRE A QUARTZ™

Proposé par L'ACCS 4 Crencble, ler juin 78

Animateurs :

{:Philippe CHATELAIN, Chercheur en informati-

que (CNRS), Mathématiques appliquées
tel : (76) 54 81 45 Poste 553

2lrofesseur I. CHRISTIN

nomiques 4 Grenoble,
Sotences éaonomiques)

{UER Seiences éco-—

au Secrétartat des

tal : (78) 54 61 4& Centrgl ¢ Poste 438

rritichel HENRY (Société F6 au CENG)

tel . (78) 97 41 11 Poste 56.38

Ingénieur
Adresse persomnelle :
Cage 13

131, rue de Belfort
25000 Besangon

Contgcets pour le débat :

montre d quartz)
3 F rue Georges Maader
38170 Seyssinet

ENSCY Société LIP

J.-L. DEURET (prépare un mémoire sur la

“ Gérard DEMASSUE, Animateur

Centre culturel Pierre Bayle

27, rue de la République
25000 Besangon

Tout savoir sur la montre

a quartz

Journgl YLE 38"
p.38 MAGAZINE
n% 356 du

27 mai au 3 juin 78
.
salle des concerts

Aue Hector Berlioz

OEBAT PUBLIC

QOrganisé par I'association UN CENTRE
CULTUREL SCIENTIFIQUE sur le
théme :

LA MONTRE A QUARTZ.

Mervgille scientifique, catastrophe
&conomigue,

Avec Phitippe Chatelain, informaticien
entouré de techniciens et d’économistes.

Pourquoi ce ddbat, ce théme :

Lors du dépét de ses statuts, I'Associa-
tion nous faisait savoir que parmi les ac-
tions de vulgarisation qu'elle eatre-
prendrait auprés du public, elle tenait,
par des rencontres et des débats ave¢ luj,
4 lui « apporter une information et une
réflexion sur les courants scientifigues,
en lisison avec leurs données socio-
économigques et lui fournir la possibilité
de mieux maitriser son environnerment
naturel, - technologique et sociolegique
en {'initiant & ses mécanismes ».

Aujourd’hui, avec le choix de ce thime,
la montre 3 quantz, véritable bijou
technologique sefon lexpression de
Philippe Chatelain, I'association aborde
un probléme grave pour lequel le public
se trouve déjd sensibilisé avec f'aifaire
Lip {signalons & ce sujet qu'un délégué
syndical de cette entreprise sera présent
au débat). En effet, Philippe Chatelain ne
manquera pas de nous faire pant des
résultats d'un récent voyage aux Etats-
Unis lors duquel il a pu constater que le
marché américain proposait déjd des
montres 4 quartz 3 78 F et qu'un jour
proche ce mécanisme enrobé de plas-
tique pourrait étre proposé en grande
diffusion 4 25 F 'unité !

Ajoutons qu's la suite de cette rencontre,
I'A.C.C.S. se propose de constituer un
petit dossier afin de suivre I"évolution de
chague sujet traité at que la public pourra
se prosuser £n le domandant 3 ['associa-
tior

Mardi 1+ 2 18h30
——CTw—

Lta monire a quartz est-elle,
comme la langue d'Esope, la
pire et la meilleure des choses ?
fa question sera posée, le
mardi 1* juin. au cours d'un
débat organisé, de 18h30 a
19h 30. 4 la Salle des Concerts.
par |'association pour un cenire
culturel scientifique.

Car si la mentre & guartz est
une mervaille scientifique fabri-
Jquée avec ia méme technologie
que les calculatrices de poche
ou des ordinateurs. elle risque

da provoguer une catastrophe
gconemique dans le monde de
lindustrie horlogére,

En effet, les Américains en\risa-'
gent de metire sur le marché
prochainement, ces montres qui
ne varient que de quelques se-
condes par mois, & un orix
defiant toute concurrence: 25
francs environ,

Mardi, un spécialiste de la tech-
nologie, un économiste et un
syndicaliste de LIP tenteront de
faire le point.

LE DAUPHINE LIBERE E
ler juin 1376
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Qui, la terre peut trembler
severement demain a Grenoble

La perspective, ou {'éventualits,
d'un tremblement de terre &
Grenobfe n'a rien de réjouis-
sant... pour les Grencblois. On a
vu, récemment, ce que g¢a
donne, allleurs. EY gquand, le 6
mai dernier, les fours de I'lie
Verie ont légérement oscillé
sous l'effet de Ia Secousse qui
touchait fe Frioul, chacun s'est
pris & pensgr que, cette fois-la,
ce n'était pas tombé Ioin, et que
le prochain coup pourrait &tre le
bon {ou plutdt le maavais). La
terre peut-elle vraiment trembiar
a Grenoble demain 7 Telle était

ACTIVITES CULTURELLES

Demain a la Maison
du Tourisme :

« Sj la terre

tremblait-a Grenoble »

Demain soir 4 20 h 30 & la
maison du tourisme, soirée in-
formation présentée par le Cen-
tre culturel scientifigue, dans le
cadre de la série: L'événament
scientifique ; avec la participa-
tion de MM. Debelmas {géolo-
guea), Perrier {géophysicien), An-
dré (EDF) et Perilhon (CENG).

Alerte aux tremblements de
terre | Notre planéte semble
soudain prise de convulsions :

— & février 1976 : Guaternala ;
—6 mai 1976 : . Friou} italien:
les tours de Grengble oscil-
lent!;

— 15 mai 1976 : Pérou ;

- 17 mai 1976 : Ouzbekistan ;
—28 juillet 1976; Tang-Chan,
Tien-Tsin, Pékin.

En fait, il ne s'agit a4 que de
phéngmeénes courants, dont la
répartition est aléatoire. Une
moyenne de 300000 séismes
par an dont la plupart sont
imperceptibles & 'homme ; envi-
ron 2000 d'entre eux sont réel-
fement ressentis et seuls 150 &
200 sont causes de dormmages
plus ou moins grands.

La terre n'est pas una planéte
immuable, mais au contraire en
constante évolution. Les fonds
océanigues ne cessent de se
renouveler, entralnant les mas-
ses continentales dans une dé-
rive perpétuelie. « Tectonique
des plaques»: qui cache ce
terme barbare ? a2 « crotite » de
notre ferre, seule sujefte aux
tremblements de terre parce
que rigide, est composée d'une
mosaigue de six grandes pla-
ques se comportant comme un
tapis roulant. Ces plaques

s'écartent, se rapprochent, peu-
vent méme se frotter ['une
contre {"autre. La tectonique des
plaques permet, dans certains
cas, dexpliguer fa localisation
des tremblements de terre, la
profondeur des foyers, Fordre
de grandeur de I'énergie libérée.

Peut-oan prévoir ces événe-
ments 7 Les sismologues de di-
vers pays travaillent 4 |la prévi-
sion des tremblements ‘de terre ;
des progrés sensiblés ont été
réalisés, mais les succés sont
encore rares.

Peut-on minimiser les effets des
tremblements de terre sur les
ouvrages 7 En construisant
bien ? H est possible de batir
selon des normes antigismigues,)
puisque !'on connait les zones,
sensibles. Ces normes sont-ellesi
obligatoires 7 Sont-elles appli--
quées ?

En France, qu'en est-il? Notre
territoire est le siége d'une acti-
vité sismique réduite: environ
300 petits tremblements de terre
par an. Les nrégions les plus
sensibies : le nord-est, les Pyré-
nées, les Alpes.

Potrrait-an enfin savoeir ce qu'il
y a sous nos pieds 7 Pourquoi
ia terre tremble-t-elle ? Peut-on
prédire quand cela va bouger?
Guelles seraient les incidences
des secousses sur les grands
ouvrages (constructions hautes,
barrages, centrales nucléaires...)

Le 21 octobre, & 20 h 30, dans
ia salle de contérences de la
maison du tourisme (rue de la
République & Grenoble) vous
peurrez interroger les spécialis-
tes présents, lls s'efforceront de
répondre aux guestions.

la question que le Centre cultu-
rel scientifigue posait, hier soir,
& la maison du tourisma.

Un auditoire nombreux a mon-
tré qu'elle n'était pas vaine, E{
la réponse a été: « Oui, ta terre
peut trembler, assez sévérement
ici, jusqu'a détruire les maisons.
Mais 1a probabilité d'un tel évé-
nement est trés faible. »

Un géophysicien, M. Perrigr, et
un géologue, M. Debelmas, ont
fait un bon amphi sur la ques-
ticn, en montrant c& qu'est un
tremblement de terre, par quoi il
est provoqué, quelies en sont
les conséquences, et quek sont
les moyens de le prévoir,
comme d'en limiler les eflets.
On apprenait, si on [lignorait,
que les secteurs de Nice et de
la plaine du Pd sont des zones
tectoniques en vole d'effondre-
ment. De méme, Grenoble est
située sur une grande faille qui
remonte du Midi et se dirige sur
le Valais, Autrement dit, dans
ces endroits, ¢a peutl bouger
d'un moment A Fautre. Cela se
produit d'ailleurs couramment,
puisqu'on a enregistré trente et
un petits séismes dans les Alpes
en 1975. On s'en est 3 peine
apergu. Mais si c'était plus
grave, que se proguirait-il ?
Linquiétude de l'auditoire avalt
plus spécialement pour objet les
sites nucléaires. et les barrages
hydro-électriques.

Pour les premiers, M. Perilhon,
du CENG, a tenté de rassurer
son monde, en insistani sur le
fait que les installations nucléai-
res sont calculées pour résister
aux chocs les plus éprouvants.

LE DAUPHINE LIBERE
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De son coté, M. André, de
I'EDF, a été plus catégorique -
aucun des barrages édifiés dans
le mende entier, et en particu-
lier dans les zones trés expo-
sées, n'a jamais cédé & un trem-
blement de terre. Mieux encore :
les usines ne se sont jamais
arrgtées de fourner.

5i un séisme devait se produira
4 Grenoble, serait-on averti de
son imminence, & I'exemple de
ce qui s'est fait en Chine ré-
camment ?

Il ne faut pas trop y compter,
car, en France, d'uns manibra
générale, on me se préoccupe
pas da cefte science nouvelle,
gue I'on connalt cependant. I
axisle, d'autre part, des précau-
tions que l'on sait prendre en
architectura pour rendre les im-
meubles plus résistants. Elles
font Pobjet d'un petit livre tech-
nique dont les normes sont ap-
pliquées pour les édifices pu-
blics. Mais on n'est pas sar
qu‘elles soient systématique-
ment incluses dans les Cone-
tructions privées.

Autrement dit, il faudra, un jour,
une sévéra legon, pour qu'on
prenne la menace au sérieux.
Alors, dans ‘un an, dans un
mois, dans un jour ? Qul salt ?
Mais on est au moins sdr d'une
chose: i y a une faille dans
notre systéme de protection.

Roger VIGNERON



Votre corps et les instruments médicaux

I. Naissance de 1'idée.

1.1.

En juin 1976, Paul passe un examen médical pré-opératoire dans le service
de consultation d'une grande clinique du Brabant Wallom. Dans la salle
d'attente, on pergoit beaucoup d'inquidtudes, latentes ou exprimdes. Il

y a :

- une femme que son mari a conduite 13 un peu par surprise et qui a
peur de se faire opérer une nouvelle fois.

-~ des gens qui se demandent : "quels troubles va-t-on encore me
trouver 17"

-~ d'autres pour lesquels ce contrdle est entré dans les habitudes.
Attente assez longue, on appelle les patients un 3 un.
Entrée dans une cabine. Parcours de routine : électrocardiogramme (on
n'explique rien), auscultation, pression artérielle, radioscopie, urine...,
tout i fait comme au contréle technique d'une voiture.
Une seule question posée par le médecin : "Jamais eu de maladie grave 7" ;
une seule information venant du médecin : "14/9", les mesures de la pression
artérielle.
Les résultats sont communiquds au responsable de 1'opération, le patient n'a

pas cennaissance des résultats.

Discussion avec un membre du personnel du service.

Non seulement les patients ne comprenment rien & ce qu'on leur fait, mais

de plus les techniciens ne connaissent pas bien le fonctionnement des ins-
truments qu'ils manipulent (d'ailleurs correctement) et n'ont donc pas tentd
une pédagogie.

Rencontre avec le chef de service.

Ce sont des examens de routine pour mettre 1'anesthésiste 3 couvert em cas
d'accident. Ils ne doivent servir qu'd repérer des risques graves.

Le personnel n'a pas le temps de faire une présentation plus pédagogique
parce qu'il faut pré@server la rentabilité& de la climique.

Elargissement de la problématique,

Ce qui se passe dans une consultation pré-opératoire est significatif de 1'&vo-
lution du rapport médecin-patient depuis le développement de la médecine scien-—
tifique. De plus en plus d'instruments s'interposent entre le corps du patient
et le médecin. Lors d'un examen pré-opératoire, on a presque envie de dire :

"Je laisse mor corps au début de la chaine, testez-le, je viendrai le rechercher



- 8 -

dans une heure", Le patient est tenté de déshabiter son corps, et le médecin est
tenté de considé&rer qu'une partie au moins du corps de son patient luil appar-
tient.

Ceci pose le probléme fondamental du rapport que chacun de nous entretient avec
son propre corps. Beaucoup d'humains n'ont pas encore vraiment pris possession

de leur corps. Ils le connaissent mal, et confient souvent & d'autres le scin
d'agir sur lui. A la limite du pathologique : des mEles de 40 ans qui n'ont

jamais mis une aspirine dans un verre d'eau, ni sorti un thermométre de la phar~
macie familiale, ni méme mis du dentifrice sur leur brosse 3 dents. C'est toujours
leur mére, et puis leur femme qui 1'a fait.

Comment demander 3 ces gens—13 de réagir rationnellement le jour od il leur
faudrait prendre une décision engageant leur vie et leur mort (par exemple une
opération grave) ou de ne pas concentrer toute leur attention sur 1'endroit de
leur corps atteint par un trouble (fixation sur 1l'organe) 7

11 faudrait trouver vis—&-vis des professionnels de la sant& un type de relatiom
qui permette une véritable prise en charge par chacun de son propre corps (en

ne négligeant pas les informations données par les professionmels, ni les tech-
niques parfois tr&s sophistiquées aidant 3 se tirer d'un mauvais pas). Le rapport
entre autonomie et hétéronomie doit Btre &quilibré.

La présence d'instruments scientifiques constitue et un obstacle et un chemin
pour un dialogue efficace.

Hypothése de travail,

Peut-étre la familiarisation avec différents outils de diagnostic permettrait-—
elle de désangoisser le rapport aux instruments, ce qui ouvrirait une meilleure
relation lors de consultatioms pré-opératoires, d'incidents cardiaques ou de
visites 3 un proche hospitalis€ dans une unit@ de soins intensifs.

Nous avions décidé de travailler d'aprés un schéma d'action culturelle utilisant
trois types de lieux :

3.1. Le lieu "olt ¢a se passe", c'est—d-dire le lieu oili dans la vie quotidienne
se prend une décision et se réalise une action comportant des aspects
scientifiques et techniques.

3.2. Un lieu culturel.

3.3. Un lieu plus &tendu représenté par des media tels la TV, la video, des
brochures, des affiches, etc...

Concrdtement, pour cette action sur "Votre corps et les instruments médicaux"
nous avions proposé :

3.1. Le service de consultation pré-~opératoire d'une glinigue,

I1 s'agit de travailler avec énormément de d&licatesse pour ne pas perturber
le service et aider efficacement les patients.

Deux propositions :

- avec le persommel du service : rechercher ume pédagogie des tests
réalisés (par exemple : comment présenter rapidement 1'&lectrocar-—

diogramme?).



- dans la salle d'attente : parler avec ceux qui sont d&ja venus
"Comment ¢a se passe ? Est-ce que ¢a dure longtemps ? Qu'est—ce
qu'on demande?" ; peut—8tre essayer une présentation avec feuillet,
brochure, bande video, ...

3.2 Un lieu culturel ou de grand passage 3 Ottignies.

Familiariser avec différents instruments typiques. S'en tenir strictement &
1'aspect biologique, ne pas déborder dans le domaine médical.

Tables proposées
a) Electrocardiogramme (méthode électrique) :

~ principe de base (non, on n'envoie pas de courant dans le corps)
- fréquence

- rythme

- activité des oreillettes, des ventricules, conduction

-~ axe électrigue.

- faire poser les électrodes par les passants eux-mémes

~ panneaux explicatifs sur le coeur

b) Pression artérielle (tensiomé@tres et stéthoscopes).
—~ faire prendre la temsion par chacun.
- signification des deux nombres.
- panmeaux sur la circulation sanguine.
¢) Groupes sanguins (test immunologique et microscopie optique).
- agglutinaticns.
- vérification au microscope.
- pamnneaux : composition du sang, groupage sanguin.
d) Sucre dans le sang (test chimique).
- sang par pigire au bout du doigt.

- test colorimétrique.
- panneau sur le réle du sucre dans 1'organisme.

e) MBtabolisme (inscription mécanique).

- gspirométre.
~ panneau sur la respiratiom.

3.3. Videogramme.

~ Réalisé & partir du travail 3 la clinique, 3 Ottignies, et de documents
scientifiques.

- Diffusé& par té&lédistribution dang la région un samedi aprés-midi
(TV Com) .

On pourrait aussi essayer de rédiger un petit dépliant & laisser dans les
salles d'attente,



4. Préparation de l'animation.

Lé projet a été présenté i différents groupes d'Ottignies (une grosse commune
du Brabant Wallon). Aprés quelques semaines, une &quipe s'est constituée
repesant principalement sur le Mégob {(Maison de jeunes), TV Com (Association de
divers groupements en vue de réaliser et de diffuser des &missions par c3ble),
la Ligue des Familles, le Labo de P&dagogie des sciences et le Centre Galilée.

| Nombreuses réunions de pré@paration pour définir les objectifs, se répartir les
tdches, expérimenter entre soi le rapport aux instruments (particulidrement
i passionnant le soir ol on a mis deux sté&thoscopes et deux tensiométres sur la

.

table et ol chacun s'est essayé 3 les manipuler et & les comprendre).

Pour analyser cette action culturelle, il serait intéressant d'&tudier en quoi
la situation imstitutionnelle des différents animateurs a influenc& leur parti-
cipation au projet.

Agnés : docteur en sciénces chimiques ; enseigne dams un itnstitut supérieur
para-médical, prépare un travail de pédagogie de sciences pour I'univer-—
sité.

Anme—-Christine : infirmiére, préoccupée par la question des rapports au
médecin,

Bob : militant syndical dans une tnstitution hospitaliére de la région ; se
prépare d déménager dans une autre région de Wallonie.

Brigitte : licencide en scilences chimiques, chercheuse dans un labo de
biochimie ; travail de pédagogie de sciences.

Edith : licenciée en sciences Diologiques ; trauvaiile & L'accueil dane wune
clinique privée.

Fitienne : antmateur ¢ la matson de jeunes, motivé par Les problémes socio—
politiques.

Jean-Pierre : représentant de la Ligue des Familles ; prob%éme de la santé,
du rapport au personnel médical du point de vue des familles.

Paul : docteur en biologie ; essaie d'étre & la fois crédible sur le plan
scientifique et en relation avec un vécu concret chez chacun.

4,1, Circonstances extérieures.

Conflit entre le Mégot et 1'Administration communale (les Elections ont eu
lieu pendant la période de préparation et ont reconduit la majorit€ sortante
d'une tendance trés différente 3 celle de la maison des jeunes).

Action syndicale 3 la clinique la semaine de 1l'animation (les infirmiéres

font la gréve de l'uniforme, dans certains services la gréve de la factu-
ration).

4,2. Choix d'un lieu.

Au cours des réunions de préparation, on se rend compte que comme lieu
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culturel le MBgot est brllé vis-Z-vis de la fraction conservatrice de la
population, que la salle Familia est devenue trop excentrique par rapport
aux passages du public le samedi aprés—midi et que depuls la création du
Ceatre Commecizl du Douaire, la majeure partie des promenerurs-achteurs
du samedi passe par ce Douaire, Or on veut atteindre le tout-venant.

Situation institutionnelle du Douaire

- galerie commerciale,

- fortement soutenue par la commune,

—~ deux grandes surfaces (Delhaize-Coruyt) relides par une galerie,
-~ quelques succursales de chalnes de magasins,

-~ des petits commerces instaliés depuis peu.

(Animation par Mme Cattelin ; son mari est échevin et gestionnaire de la
galerie),

Choix du matériel,

On louera autant que possible du matériel utilisé réellement dans la pra-
tique médicale

- Electrocardiographe portable ; stéthoscopes et tensiométres (différents
modéles courants) ; Dextro-Stix (dosage du glucose dans le sang) : sé&-
TUMS pour groupazres sanguins ; microscopes ; splrométres,

Mals 11 sera présenté dans une amblance familiire : pas de blouse blanche,
pas de bacs réniformes, .., l'asepsie &tant sauve : alcool, ouate, désin-
fectants, Denc, & la foils scientifiquement irreprochable et désangoissant.

Supports pédagugiques.

- Panneaux,
- diapos,
~- présentation orale.

De grands papiers blancs servent 3 recueillir des réactions, En réalité,
les réactions orales seront plus nombreuses ct plus significatives. Un des
panneaux recuellle des positions divergentes 3 propos du conflit social 2
la c¢clinique {le socio-politique n'est &videmment pas absent d'une telle
animation scientifique)}.

Les panneaux sonk préparés par petites équipes lors de réunions par thémes.
Ils sont discutés et retravaillés. Comme ils servent surtout de ré&férence

i des explications orales suscité@es par les différents stands pratiques,

ils sont plus chargés que des panneaux d'exposition. L'int&rét des passants
se porte sur la pratique concréte. Les panneaux servent de référence stable.

DEfi.
Le d&fi était donc

~ de répondre réellement au vécu des gens : voirg corps
méme si inconsciemment beaucoup se masquent la présence de leur propre corps.

- d'8tre rationnels : et les instruments ; donc

- Instruments utilisés réellement en médecine,

- en bon ordre de marche,

- bien connus par les animateurs {ce qui a demandd un Important travail
préliminaire de documentation et d'initiation)

— et de permettre un premier pas vers le meilleur rapport de chacun avec ces
instruments : venes vous familiariser avec eux.



Animation scientifique en ville moyenne : Chalon-sur-Sabne

Ce texte dderit le travail d4'animation scientifique
réalisé 4 la “aison de la Culture de Chalon-sur-Sadne
de 1974 i 1877.

A rappeler tout d'abord que ce travail

- s'est effectué dans une ville de 60 000 habitants, dotée d'une Maison de
la Culture et riche de.vie associative, mais ne possédant pas d'université,

- a été entrepris & la demande de plusieurs chalonnais et non pas 3 la seule
initiative de la Maison de la Culture.

Dés le début, un groupe de travail s'est constitué, composé de 15 & 20 per-
sonnes. Ce groupe a gquelque peu varié& en fonction des thémes abordés. Il est com—
posé de Chalomnais déjd intéressés par l'action culturelle de type artistique mais
soucieux d'y voir figurer 1'animation scientifique, et de personnes qui jusqu'Zlors
n'avalent pas pris part aux activités de la 'laison de la Culture et qui v sent ve-
nues, attirées par la perspective de cette nouvelle activité. Plusieurs membres du
groupe ont une formation de type scientifique, dans des domaines trés divers.

Par contre 1'animatrice, membre du personnel de la Maison de la Culture, n'a
pas de formation scientifique. Son rdle a consisté & aider le groupe 3 définir ses

-

objectifs, et A tenter de les atteindre.
Ces obiectifs ont été dé&finis dé&s le début

"Il n'est pas question de prétendre transmetire un savoir, @tre echaustifs
ou former des scientifiques, mais de favoriser la rencontre de spécialistes
avec le plus grand nombre pour

- bousculer les attitudes stéréotypées vis—i-vie des scientifiques, et de la
"Science" en géndral, et de la recherche scientifique en particulier,

- décloisonner "la science" et "la culture’,
- fournir une solide information de base,

- donner 4 chacun le goilt de se documenter et d'approfondir sa réflexion dans
tel ou tel sSecteur scientifique, pour qu'll ait davantage accds 4 ce domaine.

71 est important de souligner que le souci permanent du groupe a été de
prendre comme base de travail la réalité chalomnaise, et de batir son travail en
fonection de cette ralitcé,

Une de nos exigences a &té de faire appel & des spécialistes dont la compd-
tence &tait reconnue. Exigence de qualité dans 1'information, volonté de présenter
la synthése des courants scientifiques sur chaque théme abordé et de faire tomber
le mythe de 1'infaillibilité de la science.
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Le mot "familiariser' marquait bien la prudence et l'audace du projet :

. ne pas se réfugier derriére les grands mots scientifiques.

. refuser tout diagnostic {(dire parfois "c'est inhabituel")

. donner & chacun 1'occasion de manipuler lui-m@me (au moins les
instruments pas trop fragiles). -

Réalisation.

La réalité a dépassé nos espérances. Il y a eu un monde fou (ce qui n'était pas
difficile un samedi d'achats de cadeaux avant les fétes de fin d'année). Au
début, certains commergants ont réagi A cause de la grandeur des panneaux qui
pouvaieat bloquer la perspective sur leurs vitrines, mais ils se sont bien vite
passionnés pour l'opération.

Différents niveaux d'approfeondissement ont &té testés. Par exemple & 1'ECG : une
fois, longue présentation, tré&s rigoureuse au point de vue scientifique, avec un
maximum de moyens {enregistrement en direct, diapos, explication des panneaux,
questions-réponses,...), et une autre fois le minimum avec une petite fille de

9 ans, Mariel,

— Moi aussi je veux.

- Tu sais ce que c'est ?

- Non, mails je veux essayer.

— Tu vas parfois chez le docteur ?

~ Oui, pour ma colonne.

- Et qu'est-ce qu'il fait le docteur ?

- Il regarde ma colonae, tien~ !

-~ C'est tou: ?

- Non, il &coute aussi mon coeur.

- Eh bien, cet appareil, il 8coute aussi le coeur, mais comme il n'a
pas d'oreilles, il écoute avec des fils. Et il ne sait pas parler
non plus, alors il &crit directement sur le papier ce qu'il a entendu.

Trés souvent & partir de ce contact réel avec les instruments, des débats sont
nés spontanément, sur le coiit des analyses, sur le médecin qui fait remplir
des dossiers énormes et celui qui ne fait jamais de tests... La présence d'ap-
pareils concrets rendait plus précises les remarques faites 3 propos de la
médecine. Au lieu de partir des discours habituels sur le médecin ''grand sorcier",
on &voquait ce qu'on avait d&j3d vécu réellement. Il &tait tré&s intEressant de
retrouver, face aux instruments, des imnquiétudes rarement exprimées dans le
cabinet médical (& propos de 1'ECG "ne m'envoyez pas trop de courant').

Et la suite ?

Il est clair que 1'&quipe désire ne pas s'en tenir 13. Elle avait prévu un en-
registrement video de 1'expérience du Douaire, enregistrement qui aurait di
etre diffusé sur cdble dé té&l&distribution dans toute la région d'Ottignies et
aurait permis de continuer le débat. Malheureusement la caméra est tombBe rapi-
dement en panne. La s8quence video devra donc se faire sur une autre base,

Le travail & la clinique se.fera d&s que l'autorisation sera parvenue.

Paqul THIELEN
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Mais 3 cette compétence et 3 cet esprit de synthése le conférencier doit
allier le gofit de la communication et le don d'exposition. Certes, le profane est
condamné 3 faire confiance au vulgarisateur, mais son esprit critique peut s5'exer-
cer grice 3 la multiplicité@ des interventions,

Aucun conférencier n'est venu sans avoir recu au préalable une information
sur le travail g@&néral d'action culturelle entrepris 3 Chalom, et sur les objectifs
poursuivis par le Groupe de Travail Sciences.

Pour chaque théme nous demandions une conférence réservée aux scolaires et
une conférence pour tout public.

Des spécialistes locaux sont &galement invité&s (myceclogues, astronomes
amateurs, viticulteurs, etc...).

Chaque partie du cvcle scientifique comporte :

~ Projections de films & la Maison de la Culture et dans le scolaire. En
scolaire, le professeur devient l'animateur. C'est lul qui doit commenter les
films, faire éventuellement entendre 1'enregistrement de la conférence, etc...
En effet, il n'est pas question pour 1'animateur de la Maison de la Culture, non
spécialiste, de se substituer au professeur. D'ol phénoméne démultiplicateur
intéressant. :

- Zrablissement 4d'un fascicule donnant les grandes lignes du théme abordé
avec lexique, et bibliographie.

~ Conférencé enregistrée.

Le texte 8crit ou enregistré de la conférence reste & la disposition des

chalonnais qui soubaitent 1'emprunter.

- Parfois exposition.
En 1974/1975, les thémes abordés ont &t& les suivants :

- La Terre avant la vie, avec Albert DUCROCQ
- La vie avant L 'homme, avec le professeur P.P. GRASSE, membre de 1'Institut

- L'histoire de 1'homme, avec Yves COPPENS,sous—directeur du Musée de 1'Homme

L'éthologie : le comportement humain en milieu social,
avec Odette THIBAULT, bilologiste,
et le Docteur Henri LABORIT, biologiste.

En 1975/1976 :

- Quelle énergie, pour quelle société ?

- Liénergie nucléaire

L'écologie

Les différentes formes d'énergie

Pour ce travail d'une annfe, le groupe de liaison de Paris a joué€ son réle
de conseiller, et 1'ensemble des débats a permis une réflexion politisante des
chalonnais, qu'ils soient &cologistes ou partisans du tout nucléaire.

En 1976/1977 :
—~ Intoxications et désintoxications alimentaivres et médicamenteuses,

Ce théme a &té choisi par les Chalonnais d partir d'un sondage ré&alisé par
le groupe de travail.
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Ce cycle est actuellement en cours avec toujours la participation de spé-
cialistes nationaux (INRA - Que cheisir ?), et de viticulteurs ou maraichers
bourguignons.

Da ces expériences noug pouvons tirer un enseignement encourageant :

- L'information scientifique est bien recue dans une ville non universi-
taire comme Chalon-sur-Sadne.

- Des scientifiques de plan international ont accepté de dialoguer avec
les Chalonnais.

- La formation scientifique est possible : la preuve en a &té faite grice
aux deux stages, de chacun trois jours, que le Docteur Henri Laborit a bien wvoulu
assurer 3 Chalcon sur le comportement humain en miltieu social.

les Chalonnais demandent que ces stages solent poursuivis, soit avec lui,
solt avec d'autres spécialistes. Notamment un stage avec un neurobiologiste pour
une formation sur le fonctionnement du systéme nerveux.

En outre sont prévus

- Un stage d'astronomie avec la participation d'astronomes amateurs locaux
qui ont construit ieur propre cbservatoire ; et un astronome du Palais de la
Découverte (par exemple}.

- Un stage de mycologie, avec des spécialistes locaux appartenant i la
Socié&té& des Sciences Naturelles. Ce sera un stage théorique (&tude au microscope),
et pratique sur le terrain avec recherche et sélection de champignons.

— Un stage d'oenologie, trés vivement scuhaité & Chalon—sur-Sadne, région
vinicole.

Un temps de réflexion est malnmtenant indispensable entre les Chalonnais
et les scientifiques intéressés par cette information et cette formation scienti-
fique.

Cette réflexion doit porter sur des sujets tels que :

- Les sciences et la science : avticulation entre les différente langages
et les diverses disciplines scientifiques.

Les sciences exactes et lez sclences humaines.

~ Le sauoir en tant que pouvory.
- Lesg dangers de la vulgarisation scientifique.

- Création artistique et recherche scientifique.

Pour une documentation plus détaillée s'adresser 3 Monique Thorel, Maison
de la Culture de Chalon-sur—-Sadne, B.P. 139, 71104 Chalon-sur—Sadne Cedex.

Montque Thorel



Besangon : Le canal a grand gabarit

La manifestation relatée ci-aprés n'est peut-&ire pas la plus significative des ac-
tivités scientifiques du Centre Culturel Pisrre Bayle de Besangon. Nous l'avons cepen-
dant choisie en raison de 1'originalité qu'elle peut présenter par rapport aux autres
actions qui doivent 8tre diacutées.

Une exposition sur le canal i grand gabarit gui doit traverser la Franche-Comté a
été présentée au Centre Culturel Pierre Bayle 4 Besangon au mois d'octobre 1976.

Le Centre Culturel Pierre Bayle a été créé en 1973 par la ville de Besangon., Son
financement est exclusivement municipal et ses prestations gratuites pour le public, Sa
finalité n'est pas de présenter des spectacles mais de choisir dans l'actualité large des
sujets en rapport avee 1'aliénation de I'homme (la désobéissance civile, le show business,
le commerce des armes, etc...) et de les exposer par les moyens habituels (montage
audio-visuel, exposition de panneaux, débat). Trois cents revues sont en lecture publigue.
Une antenne scientifique (200 m2) a éié ouverte dans les locaux du Centre depuis le
ler janvier,

En Franche-Comté le canal & grand gabarit est un serpent de mer agé de 20 ans
mais sur lequel le public n'a jamais eu d*information sérieuse. Bien que les études
d'avant projet aient &té achevées, aucune information officielle n'avait &t€ publiée.

Les déclarations faites 4 l'occasion de 1a visite du Chef de 1'Etat 4 Dijon, en 1978,
décidérent les animateurs a présenter le sujet avant l'ouverture de l'enquéte d'utilité

publigue.
Tenter une analyse &tayée n'a pas été chose facile.

Les propos économiques favorables étaient contenus dans le rapport CERLIC qui
est en fait une conjecture. Hypothése : le canal pourra transporter ¢a ; développement,
études, analyses. Conclusion : le canal transportera ca,

Les renseignements d'ordre écologique ont &ié obtenus par le service des fuites.
(La Faculté des Sciences de Besancon compte nombre de spécialistes en hydrobiologie).

En matiére énergétique, les informations varient souvent du simple au double, Un
bilan a &té tenté par recoupement entre les chiffres de I'IEJE de Grenoble, de 'Agence
pour les économies d'énergie et de V'Instituf de Genéve Batelle,

Les supports de 1'actions étaient :

- une exposition de panneaux ; i .

- 1'affichage du tracé complet du canal sur carte topographique au 25 (00 éme mis 3
la disposition du public pour la premiére fois ;

- projection d'un film sur les conditions de Ia navigation fluviale en Fraunce, réalisé
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par 1'Office National de la Navigation, et d'un montage de diapositives réalisé par le Comité
Anti-canal ; .

- débat avec la participation des administrations : environnement, équipement, agri-
culture, Compagnie Nationale du Rhone, des syndicats et des partis politiques.

LES THEMES DEVELOPPES

Introduction
Qu'est-ce qu'un canal 3 grand gabarit ? Le tracé de la future liaison (229 km, 24 é-
cluses, dénivellation totale 264 m). Avantage du canal : liaison Rotterdam-Méditerranée,

capacité 51 000 t km par heure. Historique : les différents tracés,

Tentative d'analyse

Constat sur la partie déja aménagée : la voie d'eau n'a capté que 2 % du trafic de la
vallée du Rhone, Que transporte-t-on sur un canal aujourd'hui ? Qu'y transportera-t-on
demain ? La situation du trafic fluvial en France et en Europe. Pourquoei la régression de
la voie d'eau ? Absence de politique en matiére de transport. Le document le plus sérieux,
le rapport Boulloche,n'a pas été rendu public. Les aspects énergétiques, la difficulté d'é-
tablir les bilans. Les organismes chargés des études sont intéressés par la réalisation.
Les conséquences : la facture qui sera payée par le contribuable contrairement a ce qui
est prévu pour le TGV qui doit 2tre financé par des emprunts SNCF. Aucune participation
étranpdre prévue au financement. Conséquences &cologiques :-alimentation en eau du canal,
Il faudra pomper 1'eau du Rhin. Les besoins en eau potable posent déji des problémes dans
tout le Sundgauw. Contribution au cloisonnement de la faune. Réduction de l'autoépuration.
Perturbation du niveau des nappes. Destruction de 15 hectares par kilométre, Le canal né-
cessitera parfois des digues jusqu'a 15 métres au-dessus de la plaine,

Déroulement et prolongement

Das l'ouverture de l'exposition, les représentants des administrations qui avaient re-
fusé de nous communiquer les informations sont venus éplucher les panneaux. Des mises
au peoint nous ont été communiquées dont une dans la presse, Naturellement on 8'y plaint
de n'avoir pas été consulté, ..

Les expositions du Centre sont le plus souvent visitées par un public composé dans
sa majorité de fidéles, auquel il faut ajouter les groupes scolaires. (Pour le Canal, du
ler octobre au 15 novembre, il y a eu environ 1300 visiteurs individuels ; 350 scolaires ;
110 personnes ont assisté au débhat).

Il n'y a pas une animation permanente des salles d'exposition., Aussi est-il diffi-
cile d'évaluer avec précision le public spécialement attiré par telle manifestation, tant
sur les plans qualitatif que quantitatif, de méme que la fagon dont est pergue le sujet.

Comme d'habitude, ce sont les aspects les plus insolites qui sont remarqués ;
sans que 1'on puisse conclure guant 4 leur importance réelle. Par exemple :

- présence de journalistes suisses ;
- étudiants de tout poil venus chercher des idées pour des mémoires et exposés ;

- réactions contradictoires du public : présentation trop simple pour les uns,
enfin objective pour les autres.
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Des personnes peu habituées a hanter le Centre Culturel semblent &tre venues spé-
cialement pour consulter les cartes. ..

La presse locale ("1'Est Républicain") informée n'a pas assisté au débat du 21 oc-
tobre.

Quoiqu'invités principalement pour donner des précisions techniques, les fonction-
naires ont surtout tenté de justifier le canal comme choix politique. Un des responsables
locaux des Eaux et Foréts, venu indépendamment de son administration, a cependant fait
quelques mises au point sur le débit du Doubs. Ayant déclaré qu'il était venu en tant gue
technicien et non pas pour prendre parti pour ou contre, comme les autres fonctionnaires
4 vocation politigque, il fut ultérieurement réprimandé par le Préfet de Région et sommé
de déclarer que ses paroles avaient dépassé sa pensée. Le Cenire Culturel s'est fait
1'écho de cette affaire (un panneau est consacré en permanence i l'affichage des eas
d'atteinte i la liberté d'expression).

Lexposition est prétée depuis novembre 3 divers foyers culturels et MJC de 1a
région,

Jocelyne Walgenwita

Gérard Demassue



Rétrospective de “PHYSIQUE DANS LA VILLE”

Les andmations de type "Physdique dans La Ville" onganisées
d L'occasdion de congnds sclentifiques sont guelgue chose
de nouveau fant dans fLe domaine culturel que dans L'atii-
fude des selentiffques.

L'auteur du fexte a, bien que non-scientifique, parnticipé
ethoditement 4 plusieuns de ces animations.

"Wme et surtout si vous ne connatssez rien d la physique, venez discuter
avec nous."”

C'est la formule d'invitation que lancent les physiciens a la population
lors de chacune des animations de "Physique dans la rue" qui se sont déroulées
depuis quelques années. Démarche suffisamment neuve de leur part pour qu'on soit
tenté de la décrire et au besoin, de 1'imiter - car elle se révéle un moyen de
rencontre privilégié entre scientifiques et non-scientifiques - mais en méme
temps, aprés 4 ans d'expériences diverses, de se poser des questions sur sa
finalité et ses motivatiomns.

1. Une tentative originale : Aix-Pop (1973).

Pour la premidre fois, 3 1'occasion d'un Congrés international de physique

des particules qui rBunissait en septembre 1973 i Aix-en-Provence 600 physiciens
de tous pays, quelques physiciens organisateurs de la conférence souhaitérent,

i cBté d'une s€ance du congrés comsacrée aux questions de vulgarisation,
réaliser une action pratique sur le terrain. Il y eut & Aix une heureuse conjon-
tion d'intér8ts : d'une part, le désir des physiciens de "communiquer', d'autre
part celui des animateurs du Relais Culturel de transposer & la physique leur
expérience de 1'année précédente de "Musique dans la rue."

Le résultat fut une sorte ce féte de la physique qui se tint pendant trois
soirées dans la cour d'un vieil hdtel d'Aix. L3, autour de machines, d'expé~
riences et de panneaux qui servaient de support, de nombreux physiciens purent
prendre contact avec les Aixois et discuter avec eux de leur travail, de leurs
problémes, de leur insertion dans la soci&té.

Le bilan de cette opération semble avoir &té positif : les Aixois purent se
familiariser avec certains aspects, pourtant abstraits, de la physique des
particules et découvrir ces "grosses t@tes’" que, plus tard dans la semaine,
ils oseraient aborder dams la rue pour leur poser des questions, et les phy-
siciens, de leur cbté, découvrir la joie d'expliquer, découvrir aussi, parfois
avec effarement, 1'image que "les gens de la rue" se faisaient d'eux et de
leur discipline, prendre plaisir & cette tentative de communication, et
souhaiter approfondir 1'expérience.

Bien qu'il soit apparu qu'Aix-Pop ait bén€ficié de circonstances climatiques
et culturelles favorables, des points essentiels s'&taient dégagés de cette
expérience



IL"importance du contact direct {conversations en groupes informels de quelques
personnes).

Une expérience vécue au niveau du ressenti plus que du raisonnement abstrait.

La nécessité d'une collaboration &troite avec les animateurs de la vie
culturelle locale.

L'importance d'une sensibilisation préalable soigneusement effectuée
{(presse locale, cinémas, librairies, bibliothéques...).

L'enrichissement apporté par une telle expérience, non seulement pour le
public mais pour les physiciens eux-mémes.

Un Congrds constitue un moment privilé&gif pour ce type de rencontre !

dans une ville, au méme moment un grand nombre de physiciens rassemblés en
un milieu un peu "exotique" - tout au moins dé&gagés des servitudes de leurs
laboratoires — et plus disponibles pour un dialogue qu'en temps habituel.

Contrairement aux habitudes des scientifiques, il ne faut pas sé&parer, dans
ces animations, le contenu "scientifique” de son contexte &conomique, social,
humain, syndical, psychologique, politique.

La tentative avait paru suffisamment riche pour &tre renouvelée et le Groupe de

liaison, constitué en 1974 lors du Colloque de Grenoble, apporta sous des formes
diverses sa participatiom 3 plusieurs actions ulté@rieures : & Dijon, (emn 1975),
Ajaccio et Caen (en 1976).

Un compte rendu des deux premilres opérations (4ix-Pop et Dijon), qu'on peut

demander au Groupe de liaison, donne une relation d&taillEe de 1'élaboration et
de lz mise en place d'une telle expérience.

2. La série des "Physique dans la ville" :

2.1, Dijon, juin 1975. A 1'occasion du Congrés bi-amnuel de la Société

Francaise de Physique, une rencontre sur le théme "La Terre et ses
énergies" accueillit & 1'Eglise Saint-Philibert {(lieu culturel mis &
disposition par la Municipalité&) quelque 3000 personmes en une aprés-—
midi et trois socirées.

A noter :

- la réticence de certains notables physiciens : "on allait parler de
nucléaire..."

~ celle des universitaires de la ville : Dijon n'dtait pas Aix, et les
Dijonnais ne s'intéresseraient jamais & ce type d'expérience.

— celle des notables culturels : "Que vient faire ume manifestation
scientifique dans un lieu culturel 7 ..."



2.2,

2.3.
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Ajaccio, mai 1976. A Cargése, i 50 kms d'Ajaccio, un Congrés spécialisé

de physique nucléaire (170 physiciens). Au départ, le responsable de 1la
Conférence voyait en une "Physique dans la ville' une occasion de rela-
tions publiques : "Qu'importe le contenu, de toutes fagons les gens m'y
comprendront ‘Tien L

L'enthousiasme de la petite &quipe d'organisation de la rencontre physi-
ciens - Ajacciens, travaillant en collaboration avec des groupes locaux

-~ Maison de la Culture Corse, Groupe héliotechnique - fit de cette journie
une manifestation chaleureuse et amicale.

Le th&me '"Du novau atomique 3 1'énergie solaire" choisi en fonction des
personnes réunies, avait paru hétérogéne. Il se révéla excellent, trés
complet : avidité du public (2000 personnes en une 1/2 journée), dont
beaucoup de scolaires ; longues conversations entre celui-ci et les phy-
siciens.

Le soir, un débat général rétablit les catégories "'questionnant-—
questionnd" et fut décevant.

Caen, septembre 1976. '"Physique dans la ville". Opération plus difficile,
parce que sans doute située dans un contexte plus politique. La Confé-
rence européenne de physique nucl@aire {400 physiciens) se tenait # Caen
compte tenu du choix de cette ville pour la prochaine implantation du
futur acc@lérateur & ions lourds, Ganil. La décision qui venait d'étre
prise mécontentait un certain nombre de physiciens frangais. "Physique

-~ dans-la-ville"-s'est faite & l'invitation de la Municipalité, qui mit
P y 4

2.4,

2.5.

locaux et moyens i disposition, sans autre ingérence.
Deux points apparurent :

— Réticence des physiciens — & commencer par les orgamisateurs de la
Conférence - & s'impligquer dans la préparation de cette action.

- Par contre, support enthousiaste des animateurs locaux.

Manifestement, i1l y avait une demande forte du public - sans doute & cause
de 1'implantation de Ganil ? - et une inquitude des physiciens. De leur
part, plus que le souci de la rencontre, le d&sir de parler d'eux-mémes,
de leur recherche, de leurs problémes, de se justifier. Les extraits du
débat public (voir page 29 du présent document) illustrent ces attitudes,

"Physique dans la ville', & 1'&tranger : A la suite d'Aix-Pop, Wes—Pop i
Londres ; & la suite d'Ajaccio, Copenhague en 1976,

Astronomie dans la ville, Grenoble 1976,

Perspectives.

"Physique dans la ville" semble avoir fait ses preuves comme moyen de ren-
contre entre des scientifiques et le public

a) la prudente Société& Frangaise de Physique a lancé cette annde & Poitiers, &

1!

occasion de son nouveau Congrés général, une "Pop-Physique'. Elle a méme

gardé le nom. Physiciens et animateurs locaux ont travaillé tout 1'hiver et



cette longue préparation permet un travail plus en profondeur (voir commu-—
nication au Colloque).

b) le BNIST, Bureau national d'information scientifique et technique, a repris
la formule comme un des moyens de communication sous le nom d'"habillage de

colloques™. I1 travaille 3 1'étendre i d'autres disciplines.

11 y a donc tendance & l'institutionnalisation.

! 4. Pour et Contre.

4.1. Pour :

i - Un congrés constitue un moment favorable pour une opération ponctuelle
rasgemblement d'un grand nombre de scientifiques en un lieu donné&, plus
grande disponibilité, ce qui permet des contacts directs, presque de
personne & personne.

— Intérét et nécessitd, de travailler avec des structures culturelles lo-
cales : enrichissement mutuel. .

- Il y a, ou latente, ou exprimée, une trés forte demande du public.

- La science et les scientifiques sont remis en question, mais en méme
temps les scientifiques jouissent encore aupr@s de "1'homme de la rue"
d'un grand prestige. Les questions qu'on leur pose n'en sont que plus
exigeantes.

- Les scientifiques sortent de leur cocon et découvrent 1'image qu'on se
fait d'eux. Ils découvrent quelquefols aussi le monde extérieur,

- Cette tentative de communication, dans un langage accessible, est source
de satisfaction pour les scientifiques comme pour le public.

4.2. Contre ;

- Le cdté éphémére de 1'expérience. D'une part, on sensibilise, on n'in-
forme pas vraiment ; d'autre part, n'@tant plus sur place apré&s coup,
il n'y a pas eu, dans les expériences passées, de "suivi".

- Y a~t-il démythification ou au contraire renforcement des mythes 7
"Merci aux physiciens qui s'abaissent & venir nous parler” (Ajaccio).

- Dans les débats généraux, le public n'est-il pas qu'un prétexte permet-
tant aux physiciens de s'auto—analyser, de se justifier, ou de débattre

entre eux ?

. »
- Est~ce que ce type d'opération ne sert pas & donner, & bonm compte, bomnne
conscience aux physiciens ?

5. Quelques questions pour amorcer une discussion

5.1. Quel public participe & ces rencontres ? Comment toucher ce que les cultu-
rels appellent le non-public ?



5.2.

5.3.

3.4,
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La tendance & l'institutionnalisation apporte un scutien qui permet de
lancer de nouvelles expériences de plus grande ampleur. Cela risque d'im-
pliquer une récupératicn par les autorités de tutelle. De plus, une tech-
nique méme éprouvée ne peut pallier le besoin de promoteurs enthousiastes
et chaleureux.

Le groupe de liaison a joué un rdle de pilote dans le lancement de ces
actions, bien que ce ne fit pas son but. Comment envisager son rdle &
1'avenir ?

Pourquoi toutes ces expériences se sont-elles faites essentiellement
dans la physique 7 Parmi les réponses possibles :

a) Diminution des crédits.

b) Remise en question de 1'image de marque du physicien. Le physicien,
le mal-aimé ... La reconnaissance par la soci&té n'est plus acquise
comme il y a gquelques amnnées.

¢) Remise en question par les physiciens du bien-fondé de leurs re-
cherches ; désir d'&tre vassuréds ; désir d'une utilité sociale.

d) Le poids du nucléaire, "Vous détenez le feu..." Le "péché originel"
de la bombe p&se lourd., Les scientifiques en sont parfois conscients,
généralement nient cet &lément psychologique. »

e) Le rdle de "bouc Emissaire” qu'eon leur fait jouer. Leur responsa-
bilité & 1'égard des conséquences de leurs recherches est mal
&tablie.

f) Leur relation & l'institution, Sont-ils des savants ? Une "&lite"
intellectuelle avec des priviléges mérités ? Sont-ils des tra-
vailleurs scientifiques ? Certains ajoutent : "Sont-ils des enfants
gdtés" 7 Leurs propres vues divergent,

Marie—Simone Detoeuf






._25_.

iu./vma.a-« e»u‘C'

meltee

et 4‘.';"'\/.17.

2ot

P ACiean ce

La

wu—-i,&.a(_/( -

('/‘{-5:.

S

s
{

%—U&

Maun e G{’—Z/A}_ W&uA

Ao vig

1977

G. Waysand,



- 26 -

La presse et “Physique dans la Ville”

Aix-Pop.

"Les physiciens qui conversent avec une &vidente bonne volonté avec les
Aixois ... paraissent souvent se défouler., Parfois méme, 1'évident plaisir qu'ils
éprouvent 3 trouver, enfin, des interlocuteurs autres que des "professiounels”
transparait dans leurs propos qui revétent un aspect corporatif plutSt que
technique".

{Le Provengal, 9/8/73)

"Cordiale et chaleureuse foire aux particules...”

(Le Monde, 9/8/73)

"Cette manifestation prend parfois aussi l'aspect d'une expressicn de la
mauvaise conscience des physiciens et de leurs fantasmes, Cela est particuliére-
ment &vident lorsqu'on voit le nombreé de références qui sont faites & la bombe
atomique ou au coilit de la recherche scientifique.

{Le Figaro, 10/9/73)

"La science mise en cause ? C'eut &t& gageure il n'y a pas si longtemps.

(Cbjectif Sud, sept. 73)

"Pendant quelques jours les Aixois ont eu le sentiment de savoir 3 quoil
ressemblait un physicien. De meéme, beaucoup de physiciens eurent 1'cccasion de
découvrir & quoi ressemblait le gramd public, ce qui est peut~gtre tout aussi
important,

{Courrier du CERN, oct. 73)

Dijon. La terre, ses énergies ou la science mise au niveau du frangais moyen :
"Des physiciens & Dijon pour vous ré&pondre".

"Des physiciens et des agriculteurs ensemble, Voilid qui bouscule un peu les
habitudes. D'un cGt& comme de 1'autre. On imaginait 3 tort, les scientifiques
uniquement préoccupés de leurs recherches, installés dans une espéce de tour d'i-

voire dont la porte serait interdite aux profanes ...

(Bien Publie, 3/7/75)

"Entre nous, ces physiciens—victimes de la réputation du professeur
Tournesol - on les croyait bougrement incapables de descendre de leur petit
atome ! Quand on compare les casse—t&te chinois du Palais de la DEcouverte ...
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avec 1'exposition d'hier soir & Saint-Philibert il y az un monde."

"Devant les stands consacr@s aux centrales ef aux pollutions nucléaires,
la les débats entre les physiciens et le public allaient grand train :

- Mais non, Monsieur, on ne censure pas 4 1'CRYF,
=~ Maisg si, Madame.

Quel rapport ? Eh bien tout simplement que la science avait perdu son petit
cGré neutre de bon aloi pour s'apercevolir que ses applications débouchent toujours
sur le politique".

(Les Dépéches, 3/7/75)

"Beaucoup de physiciens auront sans doute apprécié ce contact avec le
public, ce qui les incitera peut—&tre & situer davantage leurs travaux et leurs
préoccupations dans un contexte social et politique plus vaste.

{La Recherche, sept., 75)

Caen.

... Les physiciens veulent sortir de leur "ghetto",

{Ougst France, 1/9/78)

"Les chercheurs tendent la main au public. Ils souhaitent faire disparaitre
l'association (d'id&e) qui existe entre leur physique et le nucléaire comme nous
1'entendons 'vulgairement'.

(Liberté de Normandie, 4/2/76)

"Quelle peut &tre 1a responsabilité des scientifiques dans l'usage que les
gouvernements font de leurs découvertes ? Une question par exemple, qui préoccupe
autant les physiciens que chacun d'entre nous.'

(Ouest France, 7/9/76)

"Legon de physigue dans une MJC de Caen : peu de participants pour un
dialogue avec ceux qui &tudient la machine.

"Les physiciens face aux Caennais : ... Un air de compréhension".

"Le seul mot de nucl@aire &vellle toutes les attentions. Parce que dans ce
domaine les idées regues ne manquent pas. Aussi ces débats risquaient—ils de se
transformer en matchs au cours desquels chacun accepte difficilement d'Ecouter
son adversaire et encore moins de se laisser convaincre.

{(Paris Normandie, 8/8/76)

"Des physiciens venus & la rencontre des Caennais se sont transformés en
souriants professeurs leur donnant d'amples informations. Les physiciens, qui
pratiquent essentiellement la recherche fondamentale, veulent se démarquer des
applications qui en découlent et qui ne sont plus de leur ressort, Ils craignent
d'8tre les victimes du mouvement antiscientifique qui s'amorce actuellement, i
la suite en particulier des accusations parfois non fondées des Ecologistes,

{Ouest France, 9/9/76)
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Le débat "intéressant, sans étre passionnant, a did mettre mal 4 1'aise plus
d'un physicien, poussé dans ses retranchements parce qu'il travaille dans le do-
maine nucléaire, ce qui le rend a priori suspect aux yeux de beaucoup .,."

"Les physiciens semblent effectivement préoccup&s du danger que peuvent préd-—
senter les applications de leurs recherches. Mals & partir du moment oii la profes—
sion de chercheur est reconnue, et ol des crédits sont largement dispens&s pour
les recherches, ils sont en quelque sorte "condamnés" & chercher et, &ventuelle-
ment ... & découvrir ..."

"... Il n'est pas certain que les physiciens alent les moyens d'un controle
efficace de leurs découvertes. Ce qui peut expliquer 1'angoisse qu'ils manifestent
et qui rejoint finalement tr&s bien celle d'un public resté& sur 1'impression qu'on
lui cache quelque chose',

(Paris Normandie, 10/9/76)



Un débat de Physique dans la ville 2 Caen

Le découpage et Les commentaires sont £'ceuvie de
Luce Giand. Ce débat a Et€ enregistnd par L'ICAD,

Le débat de "Physique dans la ville" tenu a Caen le 8 septembre 1976 et
dont on trouvera ci-dessous des extraits doit &fre éclairé par quelques indica-
tions préatables. 1| faut d'abord rappeler que la ville de Caen a &té retenue pour
la construction de Ganil (grand accélérateur national & icons lourds) ; aprés que
le gouvernement eut accepté de réaliser le projet présenté par les physiciens &
condition de |'&tablir hors de la région parisienne, la DATAR recensa les sites
possibles (Grencble, Strasbourg, Caen, etc.). Le fait que Caen !'ait emporté n'est
probablement pas étranger & la personnalit+é de M. Michel d'Ornano, alors ministre
de |'indusitrie et de la recherche, et, comme |'on sait,maire de Deauville. La
"grande machine" en cours d'édification fut présentée aux habitants de Caen par
une exposition (foyer du thédtre, 20 janvier - ter février 1976) et par une confé-
rence de L. Leprince-Ringuet sur "Science et Société" (28 janvier) : celle-ci fut
houleuse, marquée par les interrupfions et les sarcasmas des opposants au nuclé-
aire. Tandis que Paris-Normandie, le 30.1.76, regreftait cefte soirée "& la re-
cherche d'un impossible dislogue™ ef que Liberté, 31.1.76, y voyait "une contes-
tation sans propos", Quest-France, 2.2.76, inséralt sans commentaire cette expli-
cation du Comité d'information nucléaire de Caen : "Ce Monsieur nous a toujours
habitués & &tre le porte-paroie du gouvernement et des scientifiques prdnant
1'énergie nucléaire, et a diffuser une information partielle qui omet délibérément
les problémes les plus graves. Ne disposant pas des mémes moyens d'intervention
que lui, nocus avons choist de |'empé&cher de parler par tous les moyens, dans
|'intention d'aborder avec le public les questions qui nous paraissent essen-
Tielles". -

Cependant, du 6 au 8 septembre, Caen accueillait un Congrés international
de physique nucléaire avec des jons lourds, soii prés de 400 physiciens, dont un
petit nombre, en accord avec les centres d'animaiion culturelle locale et avec le
soutien de ia municipalité, suscita & cette occasion une opération "Physique dans

la ville". |l y eut d'abord, dans la soirée du &, ftrois rencontres avec des
physiciens dans trois MIC, qui n'eurent qu'un piéire succés : respectivement 50,
i5 et 4 auditeurs. |} est possible que la saison d'été et la date (période de

vacances scolaires) soient en partie responsables. Le soir du 8 septembre, un
débat général devait cldturer, au thédtre municipal, cette renconire entre les
physiciens et le public de Caen : le débat était suppesé devoir &tre conduit, ou
plutét animé par un scciologue-cinéaste spécialiste des problémes de communication.

Cette discussion, & laquelle assistérent environ 250 personnes, dont ben
nombre de physiciens, fuf enregistrée. Le minutage des temps de parole respectifs
est instructif : sur un débat de 2zh30, les physiciens ont parlé 1h36, le sociologue
Z4mn, les Caennais en tout t5mn, dont 6mn pour un notable local, médecin,et 1mn
pour une conseili2re municipale : c'est dire qu'il est resté 8mn au "grand public”
pour exprimer ses questions. Ces chiffres suffisent & marquer 1. le bescin de
parler, de s'expliquer et de se justifier des physiciens, 2. les |imites de la
communication instaurée entre scientifiques et non-scientifiques en la circons-
Tance.
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J'ai pratiqué un découpage dans la dactylographie intégrale de cet enre-
gistrement, pour en retenir les passages les plus significatifs. Ces extraits
sont présentés ci-dessous, dans |'ordre chronolegique du débat, mais agrémentés
de sous-Titres de mon cru. Les propos sont redonnés tels qu'ils ont &fé prononcés,
c'est-d-dire sans aveir subi de correction grammaticale, stylistique ou de sens.
Pour éviter les arguments de personne, les noms des locuteurs ont &€& supprimés
et remplacés par des lettres, attribuées selon |'ordre alphabétique de leur entrée
en scéne..les focuteurs A, B8, C, D, F, G, H et K sont des physiciens, scuvent haut
placés dans la hiérarchie professionnelle (dans le débat, les jeunes chercheurs
se sont trés peu exprimés ; les mandarins qui n'avaient guére travaillé & |'orga-
nisation de la manifestation ont, en revanche, largement participé & la discus-
sion). | est un radiochimiste, E désigne le sociolegue, J le notable local et
L la conseillére municipale. Enfin les extraits retenus représentent & peu prés
un cinquiéme de la toTalité du débat ; ils sont empruntés surfouf a la premiére
moitié de la discussion, la discussion se faisant ensuite plus confuse et répéti-

Tive.

Luce Giard
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1. Un débat voulu par quelques physiciens, pour "sortir de leur "ghetto"
et entrer en rapport avec le public,

"On sait que 1'id&e que les gens se font des physiciens n'est pas celle des
physiciens eux—mémes et ils voudraient bien que le ghetto - on peut parler,

je crois,de ghetto — dans lequel ils sont, change un peu. D'autre part, on
sait qu'il y a une énorme confusion entre ce que nous faisons, c'est-d-dire

de la physique fondamentale, — ici nous sommes réunis actuellement pour un
congrés de physique fondamentale — c'est trdés, trés différent des applicaFlons
que l'on peut faire de la science et de la physique nucléaire en particulier.

Ceci dit, c'est quand méme ume consé@quence des recherches qui ont &té faites
i1 y a une quarantaine d'années en physique nucl&aire qui font qu'il y a tous
ces probldmes-13, aujourd'hui, qui se posent : d'unme part il y a eu la bombe
atomique et d'autre part maintenant, on peut faire de 1'Energie nucl@aire et
cela pose des problZmes. Nous ne voulons pas esquiver tous ces problémes qui
se posent ; nous pensons qu'il faut vraiment en discuter ; mais d'autre part,
nous voulons aussi vous parler un petit peu de ce que nmous sommes, physiciens
en physique fondamentale, et nous souhaiterions qu'il y ait aussi une discus-—

sion sur 1'intér&t de la physique fondamentale,

Un débat comme celui-l3, c'est toujours difficile & organiser et si on pose les
questions, physiciens d'un ¢8t&, habitants de Caen de l'autre, om s'est dit :
"On ne sait pas comment cela peut se passer”, Alors nous avons avec nous
quelqu'un qui nous suit depuis un certain temps et qui commence i comprendre
qui nous sommes : c'est un sociologue (rires) et qui a bien vu qu'il y a
effectivement des probl@mes, gque nous avions un probléme de communication avec

le public ; que le public ne comprenait pas tr&s biem qui nous étiomns.”

2. O l'on explique la nature de Ganil et le mode de fonetionmement
des recherches qui y seront conduites, sans se départir du tom de la
vulgarisation scientifique el en donmant une présentation idyllique
de la collaboration des équipes de recherche (pas de concurrence
"sauvage”, pas de conflits, etc.).

"Moi je veux bien répondre sur ce qu'est Ganil pour ce que j'en sais. Ganil,
les initiales du mot Ganil veulent dire Grand Acc8&lérateur Natiomal 3 Tons
Lourds. Alors, Ganil est une nouvelle machine en ce sens qu'elle accélére des
ions lourds, alors que les machines traditionnelles acc&l&raient des particules
plus légéres.

Qu'est-ce que ¢a veut dire, un ion ? Un iom, ¢a veut dire un atome auquel on
arrache des Electrons, donc qui n'est plus neutre, qui est chargé électrique-—
ment et qui par conséquent peut Etre accéléré. C'est cet atome chargé qui sert
de projectile pour bombarder d'autres atomes, qu'on appelle cibles. C'est de

"ce processus, réactions nucléaires, qu'on espdre déduire des informations sur

la constitution de la mati&re nucl&aire. C'est une nouvelle facon d'explorer

la matiére mucléaire. En effet, traditionnellement, on envoyait des projectiles
légers et ces projectiles légers, on peut considérer en premi&re approximation
qu'ils interagissaient avec une ou plusieurs particules des noyaux cibles. Main-
tenant, au contraire, on envoie une locomotive sur une locomotive et on suppose
qu'il va se produire un bouillonnement comme vous avez pu le voir dans les petits
films qu'on a présent&s en bas, et qu'on verra apparaftre des phénoménes de
nature collective, qui mettra en cause l'ensemble des nucléons du projectile et
de la cible. C'est en ce sens que Ganil constitue unm outil qui permettra de voir
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d'autres aspects de la matiére nucléaire,”

"I1 y a sur place des imstallations lourdes et un noyau de personnel permanent,
Il ne faut pas oublier qu'il y aura plus de 200 personnes qui seront 13. Il y

a effectivement des équipes qui font la navette entre leur laboratoire d'origine
oi ils mettent au peoint des instruments extrémement raffinés. Ils viennent
passer une partie du temps auprés de l'acc@lérateur> domnc ce sera i Caen ; ils
viendront de Grenoble, de Paris, de Strasbourg, etc... et ensuite ils retournent
chez eux pour analyser les donndes, faire des calculs avec des ordinateurs et
puis revenir ensuite. Comment ¢a se passe 7 Eh bien, comme dans tous les labo-
ratoires qui fonctionment sur ce systZme, il y a des comit&s, qui sont saisis

de propositions que font les laboratoires er ces propositions sont discutées,

et si elles sont particulidrement int&ressantes au point de vue scientifique,

on leur donne accés pendant tant de temps i la machine et 1'expérience se fait.
Et si !'expérience, par contre, est jugde moins intéressente, eh bien, on dit i
1'8quipe, non, &tudiez la question et revenez dans quelques mois."

]

3. Le métier de scientifique est cholsi par intérét pour la connais—
sance et les physiciens sont ceux qui percent les secrets de eons—
titution de la matidére. Iei la lumiére régne sans ombres.

- "Si j'&tais un €léve de sixiBme, je vous dirais que je n'ai encore rien compris...

Que viemnent faire ces gens de Grenoble ici ? Vous reviendrez dans six mois.
Quoi faire ? Pour trouver quoi 7"

D : "On voudrait comprendre comment est faite la matidre. Pas seulement les noyaux,
mais la matiére. Qa vous intéresse de savoir comment sont faites les étoiles,
ca vous intéresse de savoir ce qui se passe dans la lune, ga vous intéresse de
quoi est fait votre corps, de quol sont faits les matdriaux qui sont dans cette
salle. Eh bien, les mat&riaux dans cette salle, ils sont faits de noyaux, ils
sont faits d'atomes; & l'intérieur de ces atomes i1 y a des noyaux et ces noyaux
ont une structure... Je pense qu'essayer de savoir de quol est fait le monde qui
nous entoure, c'est une question qui intéresse tout le monde, alors & un certain
nivean, ce sont des chimistes, 3 un autre niveau, ce sont des astronomes, & un
autre niveau, ce sont des physiciens. Et au niveau de ce qui se passe & 1'intérieur
des noyaux, c'est mous. Et ces noyaux, on sait maintenant qu'ils sont constitués
d'un certain nombre de particules, qu'on appelle des nucl&ons, ce n'est pas pour
nous, ce sont les physiciens des particules, — qul travaillent au CERN,

Il n'emp8che que pour savoir comment est fait un noyau, nous n'avons malheureuse-
ment pour le moment pas d'autre moyen que de regarder ce qui en sort guand on

lui donme un coup de pied ... I1 v a des billes & 1'intérieur d'un sac, vous

ne pouvez pas ouvrir le sac et regarder ce qu'il y a dedans, vous essayez de le
secouer violemment et vous regardez ce qui sort. Quand vous comnnaissez la couleur
des billes qui sortent, vous pouvez supposer qu'elles &taient & l'intdrieur.
C'est pas &vident d'ailleurs, qu'elles &taient comme ¢a & 1'intérieur,

C'est ca ce qu'on fait avec un appareil qu'on appelle un accé&lérateur, on accélére
des billes, et on les enveoie sur d'autres billes et on regarde les billes qui
sortent. Moyennant quoi, moyennant toute une série de raisonnements, de calculs,
de mesures, on regarde les angles, les directions, le poids, 1'énergie, toutes
sortes de choses, et on est arrivé depuis 50 ans 3 se faire une certaine idée de
ce qui se passe 3 1'intérieur de ces noyaux. Maintenant, on est arrivé % un point
aujourd 'hui ol tout ce qu'on savait, c'était donner un tout petit coup et omn
dérangeait un petit peu les noyaux, pas beaucoup, tandis que maintenant, si comme
disait Monique, on envoie une locomotive, ce n'est pas la mBme chose que d'en-
voyer une bille sur une locomotive. Donc on pense que si on envoie deux gros
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morceaux de matidre nucldaire, de noyaux autrement dit, 1'un contre l'autre,

on va voir des choses, des choses qu'on ne connait pas. On pense peut-Etre méme
trouver des é€léments qu'on ne connait pas encore. De la maniére dont ces noyaux
vont se casser, on espére comprendre comment c'est fait 3 l'intérieur... Je crois
que c'est tout..."

4. Premiere ombre au tableau : la peur de 1'atome. Mais il y a bien
d'autres dangers dans la vie, et d'ailleurs la bombe atomique est
wne vietlle histoire : "des choses qu'on a découvertes <1 y a une
cinquentaine d'années” (sous-entendu : done, aucun des physicie—s
amgzgiisenta n'y a participé et ne peut en &tre tenu pour respo: -

sa . :

"Atome, c¢a veut dire incassable. Et on s'est apercu que les atomes, on pouvait
les casser. Que c'@tait plein de vide et qu'il y avait un noyau au milieu. Et
puis g¢a continue, on ne sait pas quand ¢a s'arr8tera."

3 - : - i :
- "Pourguoi est—ce que ¢a nous fait peur, un peu ? Vous autres, ga ne vous fait
pas peur ?"

"Non, on trouve ca fantastiquement fascinant,"
"Ah mais, je n'ai pas dit que ce n'était pas fascinant."

"S1i vous voulez, c'est toujours un peu la méme histoire. Le ciel, c'est extra-
ordinaire, et 1'infiniment petit, c'est extraordinaire."

: "Done, pour vous, ¢a n'a rien d'inquidtant 7"

-)

: "Je trouve 1'astrophysique beaucoup plus terrifiante, personnellement, Que la
terre est un vaisseau spatial, par exemple, je trouve ¢a beaucoup plus terri-
fiant., L'idée que quelqu'un puisse mourir, isolé dans une capsule en orbite
autour de la terre parce qu'il y a un petit bidule qui n'a pas marché, je trouve
ca absolument terrifiant, je ne peux pas expliquer pourquoi ..."

- "La bombe atomique est dangereuse."
"Mais ¢a, il v a beaucoup d'autres bombes qui sont dangereuses.”

: "Mais vous savez, (...) ce n'est pas tr&s marrant non plus. On vit dans un
monde dangereux.”

"Oui. Ce n'est pas beaucoup plus dangereux que n'importe quelle bombe, Une bombe
qui vous tue, c'est dangereux de toutes fagons. Mais il me semble que 1'idde de
la mort dans le cosmos, c'est quelque chose d'assez terrifiant. Examiner la coms-
titution du noyau, alors, c'est absolument pas dangereux."

(...
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“Je voudrais seulement dire ce que je pense sur 1'intervention qui a &té faite
tout & 1'heure en disant "la bombe atomique c'est dangereux, alors que la phy-
sique nucléaire, ce n'est pas dangereux." Je crois qu'il faut vralment distinguer
les différents niveaux avec lesquels on travaille, Je crois qu'il faut dis—
tlnguer la science fondamentzale et la recherche que 1'on fait des appllcatlons
qui en sont faites, et je crois, si vous voulez, tout est dangereux, n 'est-ce
pas. La poudre, ca sert 3 faire des tunnels, & faire des tas de choses, mais ga
sert aussi 3 faire des bombes, 3 faire des balles, La chimie, g¢a sert & faire
des choses extraordinairement 1nteressantes, gca sert & faire des medlcaments,

ga sert i faire des choses trés saines, ga sert aussi & faire des choses qui
emp01sonnent ca sert & faire des poisons. Je crois qu'il faut vraiment dis=
tinguer. C'est vrai que la bombe atomique est gquelque chose de trés dangereux,
extrémement néfaste, mais la physique nucléaire telle qu'on la fait a produic

la bombe atomique, mais elle peut aussi produire autres choses, C'est un probléme
qu'on peut ne pas &vacuer, sur lequel on peut débattre, mais je crois que ce
n'est pas un probldme qui est relié 3 1'existence d'un accélérateur tel que

Ganil.

Ce qu'on utilise maintenant dans la bombe atomique, c'est des choses qu'on a
découvertes il y a une cinquantaine d'années ..."

5. La recherche fondamentale est une grande dame sans tache. S5'il y a
choix d'orientations aqu niveau du gouvermement par attribution de
erédits @ tel ou tel programe, c'est quand mZme 4 l'aveuglette
car "il n'y a absolument pas de garantie d'obtenir des applications”
(sous—entendu : la recherche fondumentale garde sa liberté, quelle
que soit la pression des gouvernants ; et second sous—entendu, ex-
plicité en 7 : elle ne risque donc pas de se vendre awr militaires).

"Ca m'intéressait beaucoup la question que posait monsieur tout 3 1'heure, A
savoir que, par exemple, est—ce que nous avons l'impression que le gouvernement
oriente les crédits dans tel domzine de recherche ? D'autre part, guel est le
contrdle que nous pouvons avoir sur 1'utilisation qui est faite de la recherche ?
Ga, c'est un problZme qui en science nous préoccupe tous, et qui est extrémement
difficile parce que, il est probable, je pense, que des gouvernements sont tentés
i un moment ou & un autre de donner de 1'argent préférentiellement 3 un secteur

de recherche parce qu'ils pensent que c'est de 12 que vont sortir les applications
industrielles qui vont permettre une avancée, etc. Mais je crois que 13, de toutes
facons, les gouvernements, c'est vraiment une question de poker, c'est—a-dire que,
avant dfavoir compris quelque chose, on ne sait pas le résultat que ga va avoir.

Vouleoir orienter les recherches dans un sens ou dans un autre, c'est possible
vous savez, la bombe atomique c'est vrai qu'elle est bas@e sur certaines propri-
€tés du noyau qu'on a d&couvertes... On a compris qu'en mettant une livre d'ura-
nium ensemble, ¢a fait une grosse explosion. On a compris ¢a, il y a déja long—
temps, en 1940 ou un peu avant. Mais on ne savait pas tr&s bien, et on ne sait
toujours pas d'ume manidre trés précise, comment il se fait que les noyaux d'u-
ranium ont cette propri&té&., Alors notre métier & nous, physiciens nucléaires,
c'est d'essayer de comprendre ce que c'est qu'un noyau, pas ndcessairement 4'u-
ranium, de calcium, de carbone ou de n'importe quoi, et le gouvernement, s'il
pense que c'est 1i& 4 1'atomique, peut nous donner des crédits mais il n'y a
absolument pas de garantie qu'aucune application peut-"etre ne sortira de cette
recherche. Donc donner des cré&dits préférentiellement 3 un secteur, il est pro-
bable qu'il y a quelquefois des arridre-pensées, mais je crois que de toutes fa-
¢ons, on ne peut absolument pas prédire le résultat d'ume recherche tant qu'elle
n'a pas abouti. Parcequ'elle n'aboutira peut—8tre pas. Tant qu'on n'a pas décou-
vert comment marchait un systéme, eh bien, on ne sait pas si on pourra l'utiliser
ou pas, & une fin ou 3 une autre. Ca, c'est un premier point,
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Je crois que orienter les recherches dans un sens ou dans un autre, quand il
s'agit de recherche fondamentale, qui est simplement un effort de compréhen—
sion, qui n'est pas du tout un effort d'utilisation de connaissances pour
faire quelque chose, je crois que l'orientation est tout & fait illusoire.
C'est impossible d'orienter, parce que, on va orienter, on va mieux comprendre
ca ; mieux le comprendre, ¢a am@nera 3 des applications ou ga n'aménera pas,
¢a, ¢ca dépend ...

Ce deuxidme point, c'est : Qu'est—ce qu'on pourrait faire pour essayer d'avoir
un contrdle, et alors ga, c'est peut-&tre un débat qui est plus intéressant
parce que, une fois que les applications existent, une fois qu'on a compris
quelque chose, qu'on peut s'en servir, on peut effectivement 1'utiliser. Il

v a des gens qui comprennent c¢a. Comment faire pour avoir un contrdle, je crois
que c'est toute la soci&té qui doit avoir un contrdle. Peut—€tre qu'il y a un
systdme 3 trouver pour que les gens qui savent, qui en ont conscience avant

les autres parce qu'ils sont mieux informés, puissent communiquer. Mais la
communication est difficile."

6. Chez nous, il n'y a pas de probléme de déchets : notre physique
concerne la recherche fondamentale, or ce qui produit des déchets,
c'est l'application & une échelle industrielle, donec ce n'est pas
notre affaire.

"Sur ce probléme des déchets, ¢a ne pose pas actuellement des problémes de
recherche fondamentale. En matidre de recherche fondamentale le probléme des
déchets, nous le considérons comme presque académique, comme presque résolu.
C'est un probléme de technologie industrielle et d'investissement industriel ;
autrement dit, quand ce problZme se posera, parce qu'il ne se pose pas encare
vraiment, les quantités de déchets quli ont &té& produites par les centrales
existantes, par les radio—&léments utilisés dans les hdpitaux, etc., sont
toutes petites et ces quantités n'augmenteront que dans ... cing, dix ans,
lorsque les centrales commenceront & produire. De toutes fagons, & ce moment-
13, ces quantit@s ne seront pas gigantesques ; eh bien, & ce moment-13, il y
aura i faitre un effort, de nouveau, d'aménagement du territoire, d'investis-
sement industriel, mais ce que je peux dire, c'est que les solutions techniques
existent d&j3 et que pour résoudre ce problame, il faudra une volont& qui ne
sera pas une volonté scientifique mais une volonté politique. Cela cofitera -
cela cofitera de 1'argent. Quelques pourcents peut—&tre du prix du kilowatt
heure. Eh bien, % ce moment-13, il faudra prendre la décision, mais encore une
fois, d'une certaine fagon, et je le répéte, ce n'est plus un probléme de
recherche fondamentale."

(...)

"Je voudrais dire que je suis désolé de contredire monsieur, mais sur le probléme
de recherche fondamentale sur les déchets, je ne suis pas tout & fait d'accord.
Pgrceque Pa Hague nous a posé & nous-mémes, radiochimistes 3 Orsay, un probléme
bien spé?lfique de retraitement des déchets. Ils ont des probl&mes &normes sur

ce retraitement des déchets et ils nous ont posé des problémes fondamentaux d'ex-
traction des transuraniens. Alors, 13, il y a des problémes fondamentaux 3 &tu-
dier sur cette chimie des transuraniens."”

"J'ai parlé en tant que physicien nucléaire et ¢a me donne l'cccasion d'ajouter
un mot que je voulais ajouter. J'ai un petit peu 1'impressiom ici que malheureu-
sement, dans cette discussion, il y a encore une division entre ce gque j'appel-
}erals les physiciens et les mon-physiciens. Cette division en soi n'est peut-
etre pas mauvaise puisqu'on discute de la physique, mais elle est mauvaise
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. si les non-—physiciens estiment que les physiciens sont des gens qui savent tout.

4.

Nous ne sommes certainement pas des gens qui savons tout, et je vous garantis
que de voir un physicien nucl@aire tré&s fort dans sa partie, cafouiller devant
son automobile en panme et Se mettre & jurer en ouvrant son moteur, c'est trés
rigolo. Ga veut dire finalement qu'om pourrait &galement diviser la société
entre garagistes et non-garagistes, et le méme physicien nucléaire, ne pas savoir
distinguer entre une bavette et une escalope chez son boucher, ga prouve égale—
ment qu'il ne sait pas tout. Dans sa partie, un physicien est relativement
compétent, c'est certain, mais i} n'est pas, et ga a &t& dit tout & 1'heure,

il n'est pas plus finalement qu'un simple citoyen capable dans la mesure du
possible de donmer un certain nombre de jugements, mais pas de jugements
complets.”

7. O la question des militaires entre en piste, mais cette géneuse
est vite Svacuée. Quant d la responsabilité des physiciens, elle
est celle de tous les autres citoyens, putsque chacun choisit ses
gouvernants grdce & son bulletin de vote, Il reste quand méme un
physicien (K) pour ne pas &tre aussi vite comvaincu par cette déné-
gation des "problémes".

"(...) mais il y a tout de méme une question que les gens se posent depuis que
1'homme est homme, n'est—ce—~pas 7 .C'est : pourquol est—ce que les &toiles
brillent ? Il faut savoir que cela fait seulement trente ans qu'on sait que ¢a
brille parce qu'il y a des réactions nucléaires, et on ne le savait pas avant,
Ce sont des choses importantes, '

Alors vous allez me dire, ce n'est pas croyable que le gouvernement donne des
sommes aussi importantes simplement pour savoir, et effectivement, c'est une
chose assez d8licate A comprendre, alors qu'il n'y a pas un but imm&diat, précis,
d'application, les gouvernements ont pris, et surtout, effectivement depuis la
fin de la deuxiéme guerre mondiale, 1'habitude de pemser qu'on ne peut pas se
permettre de rester 4 1'écart d'un mouvement intellectuel aussi important parce
que, directement ou indirectement, il a des retomb&es sur le progrés de la
sociétdé, et comme on 1'a dit, enm bien ou en mal, mais je crois qu'il &tait utile
de dire que en ce qui concerne Ganil, eh bien, il n'y a aucune influence des
militaires sur le fait d'avoir de 1'argent."

"Vous parlez d'angoisse, persconnellement je suis beaucoup plus angoissé de sa-—
voir que les &toiles brillent parce qu'il y a des réactions nucléaires que de
savolr que les Etoiles brillent tout simplement parce qu'elles ont envie de
briller. Mais ceci est la réaction d'un poéte et les po&tes n'ont rien i voir
dans notre monde contemporain.

Je voudrais quand mEme poser une question aux physiciens parce qu'il v a une
chose gui me frappe depuis le début de ce débat, c¢'est ... au fond, ils ont

les mains propres. Ils ne sont pas concernés, ce n'est pas eux que ca regarde.
C'est une décision gouvernementale, c'est les autres, qui décident pour eux,.
Alors je veux biem, c'est tré&s bien, Ganil, j'ai entendu, est une bomne machine
qul ne rejettera pas de kilowatts, mais si mes renseignements sont bons, elle

en mangera quelques—uns. Il faudra bien les produire, il n'y aura pas de piles
glectriques suffisantes, il faudra donc, vraisemblablement fabriquer une centrale
nucléaire. On en revient donc au problZme de base ..,"

- Nonm ...



J : "Alors on ne fabriquera pas de centrale nucl&aire, on trouvera peut-€tre une
autre sclution, peut—-&tre d'ailleurs que ce n'est pas une mauvaise chese d'avoir
une centrale nucléaire, je n'en sais rien, je ne suls pas comp&tent pour en
décider, mais je pense que quand un physicien dit : "Je ne suis pas concerng,
ceci n'est pas mon probléme', ca n'est pas vrai. Un physicien est toujours
concerné, de méme que le balayeur de la rue est concerné, de méme que le m&decin
que je suis est concerné quand il fait quelque chose ; je croils que chacun deoit
se sentir concerné par ce qu'il fait, par les tenants et les aboutissants de ce
qu'il fait, on est quand m@me responsable ou alors, ... on est imfantilisé&.,."

(...) "N'emp@che que nous avons tous un bulletin de vote comme tout le monde,
que mous avons des organisations, solt spécifiques, soit générales. Nous

sommes des travailleurs scientifiques et je voudrais rappeler puisque j'ai
soixante ans, que quand j'en avais vingt et que j'ai terminé mes &tudes, la
recherche n'était pas un métier ; c'€tait quelque chose qui &tait um "lobby”
pour les gens riches, comme ca se passalt du temps des marquis et des fermiers
généraux, et les gens qui faisalent de la recherche, ¢'8tait parce que cela

les amusait, um point c'est tout. Er c'est encore un peu ca, mais ce qui a &té
gagné & la Libération, et que je continue pour ma part & comnsidérer comme un
énorme privildge, c'est que faire de la recherche scientifique, comme 1'a dit
je ne sals plus qui, est devenu quelque chose que la société a reconnu comme
quelque chose d'utile. C'est-3-dire qu'il a &t& possible & de pauvres gens

qui n'avaient pas de fortune, qui avalent quand m&me besoin de manger, qui ne
pouvalent pas touJours faire de la plonge toutes les nuits, ou qui n'avaient pas
un marl ou une femme rlche, ‘de’ faire de la recherche quand m8me et de gagner
leur vie : ga c'est 1'énorme privilége des chercheurs. Mais nous n'avons pas
non plus 1'impression d'@tre des parasites de 1la société@ parce que nous croyons
fermement que, de la recherche et d'une meilleure connaissance des lois de la
pature, on peut tirer du bon, on peut tirer du mauvais, et que en notre &me

et conscience, nous faisons, en dehors de publier les ré&sultats, ce que chacun
de nous croit utile pour qu'il en sorte du bon, c'est tout, mais ni plus ni moins,
que n'importe quel citoyen de n'importe quel pays."

]

K : (...) Et par exemple, le probléme des déchets sur les centrales nucléaires, les
physiciens savent ce que c'est ; ils savent qu'ils peuvent dominer 1'atome ; dans
un laboratoire il n'y a pas plus d'accidents du travail diis & 1'atome qu'ailleurs.
Il y en & méme extrémement peu, parce qu'on le domine et il peut &tre dominé. Mais
4 1'échelle d'un pays, quand on multiplie, comme ¢3 sans sav01r, il y a un pro-
bléme sur les déchets et 13, c'est aux physiciens de crier '"Casse—cou ! Attention,
51 vous faites ga, faites—le tr&s sBrieusement.” Et sur les problémes génétiques,
sur des problémes comme ca. Alors la communauté des physiciens doit se rassembler
autour des physiciens qui sont partlcullerement concernés par ce probléme et d'une
fagon internationale, et 13, je ne sais pas comment cela peut se passer i ce mo-
ment-13. Je crois que ¢a les dépasse un peu, c'est mal organisé,mais on pourrait
espérer qu'il y ait une sorte d'éthique entre les physiciens ; par exemple, il y
a2 eu ces physiciens qui ont travaillé sur les viseurs pour le Vietnam. Ils devraient
étre mis au banc de la physique ou quelque chose comme ¢a, 11 v a une attitude gé-
nérale & prendre... Les phy51c1ens doivent dire casse-cou i certains moments, sur
certains trucs bien ponctuels,'

- "Ca s'est d&ja vu 7"

K : "EH bien non justement, c'est ce qui est grave, et c'est de ¢a que je voudrals
qu'on discute un peu plus, plutdt que de Justlfler Ganil en disant "Ce n'est pas
dangereux', parce que s'il y a un physicien qui peat dire que Ganil est dangereux,

qu'il le dise et qu'on régle la question, mais elle n'est pas 13."
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8. Du désin de comprendre l'ordre du monde au pouvoir politique et d la
non~responsabilité des physiciens comme groupe séparé.

H : "Il semble in&vitable que 1'homme est curieux, et a envie de comprendre et a
envie de savoir et que c'est assez bizarre 3 expliquer, j'ai 1'impression ...
C'est pratiquement un bescin biologique de 1'homme d'essayer de comprendre le
monde qui l'entoure et d'essayer d'en savoir toujours plus et comme il n'est
jamais satisfait de ce qu'il sait, il essaie un peu plus. Alors, finalement,
les chercheurs, c'est cette petite partie de la socié&t& qui fait le travail,
comme maintenant plus persomne ne peut savoir 1'ensemble des choses et recher—

cher.,

Du temps de L&onard de Vinci, il &tait tout seul i essayer de chercher et
comprendre, Maintenant chacun se spécialise, on est dans une société extr@mement
cloisonnée 3 cause de la diversit& des choses et il revient au chercheur de
faire (au nom de 1'ensemble de la communaut@, de 1'humanité, de la sociéti, je
ne sais pas ...), d'essayer toujours de comprendre un peu plus et d'avancer.

Alors, ¢a veut dire que effectivement, quand on saura plus, on deviendra un peu
plus puissant et on pourra peut—&tre faire des catastrophes, mals dans ce sens
13, c'est vral, on ne peut pas 1'éviter, il est slir qu'avant que les choses
existent, omn ne peut pas savoir. Quand Joliot &tudiait la radioactivité et
1'uranium, il ne savait pas qu'il allait découvrir qu'en mettant une livre
d'uranium ensemble, ¢a allait faire une bombe, et le jour ol il s'est rendu
compte de ¢a, tout d'un coup, il ne pouvait plus faire qu'om ne sache plus,
parce qu'une fois qu'on sait quelque chose, c'est fini, c'est-irréversible, on
ne peut plus revenir en arrisre et faire qu'on me sache pas, paree qu'un
individu peut le faire mais de toute fagon il y a quelqu'un d'aatre qui va
s'en rendre compte. Et alors 3 propos du contrdle, je voudrais réinsister sur
le fait qu'il faut que les physiciens ne soient pas une caste i part de 1'en—
semble des citoyens parce gque, i propes du contrGle, on se rend compte d'une
chose. Par exemple quand on a d8cidé en France de faire un armement atomique,
le gouvernement a décidé ; c'8tait une décision politique de faire un armement
atomique, des bombes atomiques, des bombes "H", etc... Alors il a2 eu besoin

i ce moment—13 de créer des laboratoires et de trouver des physiciens qui
connalssaient gquelque chose aux noyaux pour essayer de fabriquer des bombes,
Il s'ast passé une espéce de rejet collectif, il n'a trouvé aucun des physi-
ciens nucléaires existant 3 ce moment-1i pour vouloir faire des bombes ato-
miques. §a a &té un peu efficace.

(o)

Alors le gouvernement ayant pris cette décision politique, a eu du mal &
recruter des physiciens. Ceux qui voulaient bien, c'&tait peut-&tre ceux qui
étajent franchement pour, et puls peut—€tre ceux qui &taient moins bons phy-
siciens mais qui voyaient 13 un moyen de faire une carrigre rapide, je ne sais
pas, mais enfin, au début le recrutement a &té dur, mais finalement il les a
trouvés, Et il les a trouvés parce que, dans le pays, il y avait, (qu’on le
veuille ou pas), un consensus d'une certaine sorte pour faire un armement
atomique. Si le consensus n'était pas dans le pays, le gouvernement n'aurait
pas décidé de faire un armement atomique et le probl&me ne se segait pas posé.
Donc, je pense que les physiciens nucléaires en tant que tels, s ils décident
collectivement de faire quelque chose, ce n'est efficace que s'ils font par-—
tager leur opinion & 1'ensemble du pays, sinon ¢a a une certaine efficacité,
mais qui est finalement assez limitée.™



9. Pourtant les physiciens resteni, pour les non—sclentifiques, une
catégorie 4 part, snveloppée de "mystére'. En méme temps on
g'étonne de Leurs hésitations, de leurs 'problémes de conscience”
une seule solution, davantage ds science (et de recherche fondamen-—
tale), pour avoir la solution de nos problémes actuels. Ou de la
futte en avant.

"Glegt trés difficile pour nous de me pas vous considérer comme une catégorie
sociale différente de nmous. Parce que toutes les professions dent on a pu
parler, médecins, etc..., sont trés concrétes, Lres réelle§ : elles savent,
dans 1'ensemble, ol elles vont., Tandis qu'autour de vous, il reste toujours
un mystdre, on a l'impresslon que vous ne savez pas ol vous allez, et c'est
pour ca que cela trouble ma tranquillité&, avant cette réunion, et aprés, et
je suis contente de ce contact quand méme."

"On aimeralt qu'ils sachent ofi ils vont ... I1 est plus intéressant, il est plus
confortable pour nous de les voir sirs d'oti ils vont, méme s'ils sont mé&chants,
au moins ... Mais de savoir qu'ils ne savent pas, c'est admettre que ces choses
ne sont entre les mains de personne ... Je trouve que c'est beaucoup plus in-
quiétant, pour moi en tous cas.”

"Je me suis Etonné tout i l'heure de voir des gens qui, par vocation, sont des
chercheurs se poser des problémes de conscience. {'&tait bien qu'il se posent
des problémes de conscience, d'ailleurs. Je crois que c'est nécessaire que tout
le monde s'en pose. Mais se posent des problémes de conscience au sujet de pro—
blémes qui ne sont pas résolus. Car, au fond, si ces probldmes ne sont pas réso-
lus, c'est parce que peut~&tre, on n'a pas encore cherché, on n'a pas mis les
moyens nécessaires pour essayer de les résoudre. Je crois que... personnellement,
je suis peut-Etre optimiste, mais enfin je creis i la valeur de la recherche
fondamentale, je crois 3 la nécessité& de cette recherche, et je m'étonne de voir
des gens qui sont par vocation des chercheurs, se dire '"Mais attention, 13 on
bute" parce qu'il n'y a pas de solution. Il n'y a pas de solution aujourd'hui,
ga ne veut pas dire qu'il n’y en aura pas une demain.

(..

(...) je me demande dans quelle mesure on n'a pas intérét % favoriser la re-
cherche fondamentale et 4 favoriser la recherche, et si ¢a n'est pas 13 juste-
ment qu'on trouvera un certain nombre de solutions & nos probldmes actuels et
peut~€tre méme A mos angoisses actuelles."



La coordination effectuée par le Groupe de liaison de 1974 4 1977 a été rendue
possible grice i l'aide de 1'Institut National de Physique Nucléaire et de Physique des
Particules (I N2 P3) et de 12 Fendation de France,
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